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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-119/23 | Valancius

Sgjungos teiséjy skyrimas: valstybé naré iS kandidaty, jtraukty j
nacionalinés nepriklausomy eksperty grupés sudaryta sarasa, gali
pasialyti kita, o ne aukSciausig vietg Siame sarasSe uZémusj kandidata,
jeigu siulomas kandidatas atitinka Sutartyse numatytus reikalavimus

Valstybés narés vyriausybe, sudariusi nepriklausomy eksperty grupe, kuriai pavesta jvertinti kandidatus eiti
Europos Sajungos Bendrojo Teismo teiséjo pareigas ir sudaryti kandidaty, atitinkanciy Sutartyse! numatytus
nepriklausomumo ir profesiniy gebéjimy reikalavimus, eiliSkumo sarasg, i$ | §j sarasa jtraukty kandidaty gali
pasitlyti kita, o ne auk3¢iausig vietg uzémusj kandidata, jeigu siGlomas kandidatas atitinka minétus reikalavimus.

2016 m. Virgilijus Valanc¢ius buvo paskirtas Europos Sajungos Bendrojo Teismo teiséju. 2019 m. pasibaigus jo
kadencijai Lietuvos vyriausybé paskelbé kvietimg teikti kandidatadras ir patvirtino kandidato j Sias pareigas atrankos
tvarka. Pagal Sig tvarkg darbo grupé, kurig daugiausia sudaré nepriklausomi ekspertai, sudaré kandidaty eiliSkumo
sgrasa pagal gauta baly skai¢iy nuo didziausio iki maziausio. Auk3¢iausia vieta eiliSkumo sgraSe uzéme V. Valancius.
2022 m. geguzés 4d. nutarimu Lietuvos vyriausybé pasidlé asmens, eiliSkumo sarase uzéemusio antrg vieta,
kandidatdrg eiti Bendrojo Teismo teiséjo pareigas. 255 komitetui? pateikus nepalankig nuomone dél Sio kandidato,
Lietuvos vyriausybé 2023 m. balandZio 19 d. nutarimu pasialé asmens, uzémusio trecigjg vietg eiliSkumo sgrase, t. y.
Sauliaus Luko Kalédos, kandidatdrg | Sias pareigas. 2023 m. rugséjo 15 d. sprendimu valstybiy nariy vyriausybes,
255 komitetui pateikus palankig nuomone, paskyre S. L. Kalédg Bendrojo Teismo teiseju.

V. Valancius papra3é Vilniaus apygardos administracinio teismo (Lietuva) panaikinti abu Lietuvos vyriausybes
nutarimus dél sidlymo. Abejodamas deél Sgjungos teisés poveikio nacionalinéms kandidatdry sidlymo j Bendrojo
Teismo teiséjus proceddroms, Sis teismas kreipési j Teisingumo Teisma Siuo klausimu.

Savo sprendime Teisingumo Teismas primena, kad teismy nepriklausomumo reikalavimas sukonkretina
pagrindine teisinés valstybés vertybe, jtvirtintg ESS 2 straipsnyje, ir taikomas tiek Sajungos lygmeniu, batent
Bendrojo Teismo teiséjams, tiek valstybiy nariy lygmeniu nacionaliniams teismams. I3 to Teisingumo Teismas
daro iSvadg, kad Bendrojo Teismo teisejy skyrimo materialinés salygos ir procedariné tvarka turi leisti paSalinti bet
kokias pagrjstas teisés subjekty abejones dél to, ar Sie teiséjai atitinka ESS 19 straipsnyje ir SESV 254 straipsnyje
Bendrojo Teismo teiséjo pareigoms keliamus nepriklausomumo ir profesiniy gebéjimy reikalavimus. Siuo tikslu,
be kita ko, batina uztikrinti visos Bendrojo Teismo teiséjy skyrimo procediros vientisuma, taigi ir jos rezultatg
kiekviename i3 trijy Sig procediirg sudaranciame etape.

Visy pirma dél nacionalinio kandidato j Bendrojo Teismo teise€jo pareigas pasidlymo etapo Teisingumo Teismas
mano, kad, nesant konkreciy Sajungos teisés nuostaty Siuo klausimu, kiekviena valstybé naré turi nustatyti
kandidato pasitlymo proceddrine tvarkg. Todel kiekviena valstybé naré iSsaugo diskrecijg numatyti kandidato
atrankos ir pasitlymo procedtrg arba jos nenumatyti. Vis délto dél proceddrinés tvarkos teisés subjektams negali
kilti pagrjsty abejoniy dél to, ar sitlomas kandidatas atitinka Sutartyse numatytus reikalavimus. Aplinkybé, jog
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jstatymy leidZiamosios ar vykdomosios valdZios atstovai dalyvauja teiséjy skyrimo proceddroje, savaime negali
sukelti teisés subjektams tokiy pagristy abejoniy. Vis délto nepriklausomy patariamuyjy organy dalyvavimas ir
pareigos motyvuoti buvimas nacionalinéje teiséje gali prisidéti prie didesnio paskyrimo procedaros
objektyvumo. Kiek tai susije su materialinémis kandidaty sidlymo saglygomis, valstybés narés turi didele diskrecijg
jas nustatyti. Vis délto jos turi uZtikrinti, kad siGlomi kandidatai atitikty nepriklausomumo ir profesiniy
gebéjimy reikalavimus, numatytus Sutartyse, nesvarbu, kokia procedarine tvarka baty taikoma Siuo tikslu.

Taigi, jei valstybé naré nustato kandidaty j Bendrojo Teismo teiséjo pareigas atrankos proceddrg, per kurig
nepriklausomy eksperty grupé turi sudaryti kandidaty, atitinkanciy Sutartyse numatytus reikalavimus, sgrasa ir kaip
rekomendacijg nurodyti auksCiausigjg vieta uzémusj kandidata, vien to, kad Sios valstybés narés vyriausybé
nusprendé pasitlyti j §j sgrasg jtrauktg kitg kandidatg, o ne auk3ciausig vietg jame uzémusj kandidatg, savaime
nepakanka, kad baty galima daryti iSvada, jog Sis pasitdlymas gali sukelti pagrjsty abejoniy dél to, ar sidlomas
kandidatas atitinka Siuos reikalavimus.

Be to, dél antrojo etapo, kurj sudaro Bendrojo Teismo teiséjy skyrimo proceddra, t.y. etapo, susijusio su
255 komiteto dalyvavimu, Teisingumo Teismas konstatuoja, kad priimdamas savo nuomone 3is komitetas turi
patikrinti, ar siGlomas kandidatas eiti Bendrojo Teismo teiséjo pareigas atitinka Sutartyse numatytus
nepriklausomumo ir profesiniy gebéjimy reikalavimus. Siuo tikslu 255 komitetas gali papradyti vyriausybés,
pateikusios pasitlyma, pateikti jam papildomg informacijg arba kitus duomenis, kuriuos jis mano esant reikalingus.

Galiausiai dél treciojo paskyrimo proceddros etapo, kuris atitinka valstybiy nariy vyriausybiy priimtg sprendimga
dél skyrimo, Teisingumo Teismas konstatuoja, kad uZduotis uZtikrinti Siy reikalavimy laikymasi taip pat
bendrai tenka Sioms vyriausybéms, kai jos, atsizvelgdamos j 255 komiteto nuomone, nusprendZia Bendrojo
Teismo teiséju paskirti vienos i$ Siy vyriausybiy pasidlytg kandidata. IS tiesy toks paskirtas kandidatas tampa
Sajungos teiséju ir neatstovauja jj pasidliusiai valstybei narei.

PRIMINIMAS: Kreipimaisi dél prejudicinio sprendimo prieémimo valstybiy nariy teismams, nagrinéjantiems juose
iSkeltas bylas, suteikia galimybe pateikti Teisingumo Teismui klausimus del Sajungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos
teisés akto galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo
sprendimu $ig byla turi i$spresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams

teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Stefaan van der Jeught ©(+352) 4303 6005.
Sprendimo paskelbimo posédZio vaizdai prieinami ,Europe by Satellite” ©(+32) 2 2964106

Likite su mumis! @ @ 0 @

" Pagal ESS 19 straipsnio 2 dalies trecig pastraipa ,Teisingumo Teismo teiséjai ir generaliniai advokatai bei Bendrojo Teismo teiséjai parenkami i$
asmeny, kuriy nepriklausomumas nekelia abejoniy ir kurie tenkina [SESV] 253 ir 254 straipsniuose nustatytus reikalavimus. Valstybiy nariy
vyriausybiy bendru sutarimu jie skiriami SeSeriems metams”. SESV 254 straipsnio antroje pastraipoje numatyta, kad Bendrojo Teismo teiséjai
~parenkami i$ asmeny, kuriy nepriklausomumas nekelia abejoniy ir kurie tenkina auk3toms teiséjo pareigoms keliamus reikalavimus”.

2 Pagal SESV 255 straipsnj ,steigiamas komitetas, kuris, prie$ valstybiy nariy vyriausybéms skiriant <...> Teisingumo Teismo ir Bendrojo Teismo teiséjg
ir generalinj advokatg, pateikia nuomone dél kandidaty tinkamumo eiti tas pareigas”.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-119/23
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

