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Sprendimas sujungtose bylose C-643/15 ir C-647/15
Spauda ir informacija Slovakija ir Vengrija / Taryba

Teisingumo Teismas atmeté Slovakijos ir Vengrijos ieSkinius dél prieglobséio
prasytojy privalomo perkélimo laikino mechanizmo

Sis mechanizmas veiksmingai ir proporcingai prisideda prie to, kad Graikija ir Italija galéty
susitvarkyti su 2015 m. migracijos krizés pasekmémis

Reaguodama j 2015 m. vasarg Europg sukrétusig migracijos krize, Europos Sagjungos Taryba
priémé sprendima’ padéti Italijai ir Graikijai spresti dél masinio migranty antpladzio kilusias
problemas. Siame sprendime numatyta per dvejus metus i§ $iy dviejy valstybiy nariy perkelti
120 000 asmeny, kuriems akivaizdziai reikia tarptautinés apsaugos, | kitas Sgjungos valstybes
nares.

Gincijamas sprendimas priimtas pagal SESV 78 straipsnio 3 dalj, kurioje nustatyta: ,[v]ienoje arba
keliose valstybése narése dél staigaus trecCiyjy Saliy pilie€iy antplidzio susidarius nepaprastajai
padédiai, Taryba, remdamasi Komisijos pasitlymu, gali patvirtinti laikingsias priemones atitinkamos
valstybés narés ar keliy valstybiy nariy labui. Ji sprendzZia pasikonsultavusi su Europos
Parlamentu®.

Slovakija ir Vengrija, kurios, kaip ir Cekijos Respublika ir Rumunija, Taryboje balsavo prie$ $io
sprendimo priémima®, praso Teisingumo Teismo jj panaikinti ir nurodo motyvus, kuriais siekia
jrodyti, pirma, kad priimant §j sprendimg padaryta proceduriniy pazeidimy ar klaidingai pasirinktas
netinkamas teisinis pagrindas ir, antra, kad Sis sprendimas netinkamas reaguoti | migracijos krize ir
tam nebitinas.

Per procesg Teisingumo Teisme Lenkija jstojo j bylg palaikyti Slovakijos ir Vengrijos reikalavimy, o
Belgija, Vokietija, Graikija, Prancizija, ltalija, Liuksemburgas, Svedija ir Komisija jstojo | bylg
palaikyti Tarybos reikalavimy.

Sios dienos sprendimu Teisingumo Teismas visiskai atmeté Slovakijos ir Vengrijos
pareikstus ieskinius.

Pirmiausia Teisingumo Teismas atmeté argumentg, kad turéjo bdti taikoma teisékiros procedira®,
nes SESV 78 straipsnio 3 dalyje numatytas konsultavimasis su Europos Parlamentu, Kkai
patvirtinama $ia nuostata grindziama priemoné. Siuo klausimu Teisingumo Teismas konstatavo,
kad teiséklros procedura taikoma tik tais atvejais, kai j tokig procedurg aiSkiai daroma nuoroda
Sutardiy nuostatoje. Tacdiau SESV 78 straipsnio 3 dalyje néra jokios aiSkios nuorodos j teisékiros
procedira, taigi ginCijamas sprendimas galéjo buti priimtas ne pagal teisékuros procedira,
todél yra ne pagal teisékaros procedurg priimtas aktas.

Dél ty paciy aplinkybiy Teisingumo Teismas nusprendé, kad pagal SESV 78 straipsnio 3 dal;
Sajungos institucijoms leidziama imtis visy laikiny priemoniy, butiny siekiant veiksmingai ir
greitai reaguoti j nepaprastaja padétj, susidariusia dél staigaus migranty antpliidzio. Siomis
priemonémis taip pat galima nukrypti nuo pagal teisékiros procedirg priimty akty su salyga, kad

! 2015 m. rugséjo 22 d. Tarybos sprendimas (ES) 2015/1601, kuriuo lItalijos ir Graikijos labui nustatomos laikinosios
Eriemonés tarptautinés apsaugos srityje (OL L 248, 2015, p. 80).

Suomija susilaiké, o kitos valstybés narés balsavo uz sprendimo priémimg.
¥ SESV 289 straipsnyje numatytos jprasta teisékiros procedura ir speciali teiseklros procedira.
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yra apibrézta jy taikymo sritis tiek materialiuoju, tiek laiko aspektais ir kad jy tikslas ar poveikis néra
visiSkai ar i§ dalies visam laikui pakeisti Siuos pagal teisékiros procedlrg priimtus aktus;
nagrinéjamu atveju Sios sglygos jvykdytos.

Teisingumo Teismas taip pat nurodé, kad ginCijamas sprendimas néra pagal teisékiros procediirg
primtas aktas, todél jo priémimui netaikomi reikalavimai dél nacionaliniy parlamenty
dalyvavimo ir dél Tarybos svarstymy ir balsavimo vieSumo (Sie reikalavimai taikomi tik pagal
teisékiros procedurg priimamiems aktams).

Teisingumo Teismas taip pat pazyméjo, kad ginCijamo sprendimo taikymo sritis laiko aspektu (t. y.
nuo 2015 m. rugseéjo 25 d. iki 2017 m. rugséjo 26 d.) yra aiSkiai apibrézta, taigi jo laikinas pobudis
negincytinas.

Be to, Teisingumo Teismas nusprendé, kad 2015 m. birzelio 25 ir 26 d. Europos Vadovy
Tarybos isSvados, pagal kurias valstybés narés dél asmeny, kuriems akivaizdziai reikia
tarptautinés apsaugos, paskirstymo turi nuspresti ,bendru sutarimu® ir ,atsizvelgdamos j konkrecias
valstybiy nariy aplinkybes®, negaléjo buti klittis priimti gin€ijamg sprendima. IS tiesy Sios
iSvados buvo susijusios su kitu projektu, kuriuo buvo siekiama, reaguojant j per pirmuosius 3esis
2015 m. ménesius kilusj migranty antpladj, valstybéms naréms paskirstyti 40 000 asmeny. Dél Sio
projekto priimtas Sprendimas 2015/1523%, o ne $ioje byloje gingijamas sprendimas. Teisingumo
Teismas priduria, kad Europos Vadovy Taryba negali pakeisti Sutartyse numatyty balsavimo
taisykliy.

Teisingumo Teismas taip pat konstatavo, kad buvo padaryta esminiy pradinio Komisijos pasitlymo
pakeitimy, konkreciai kalbant, jgyvendintas Vengrijos praSymas iSbraukti jg iS5 valstybiy nariy,
gaunangiy naudg i$ perkélimo mechanizmo, sgra$o® ir i valstybé pripaZinta valstybe nare, j kurig
perkeliama, taCiau Parlamentas tinkamai informuotas apie Siuos pakeitimus pries jam
priimant 2015 m. rugséjo 17 d. rezoliucija, taigi savo rezoliucijoje jis galéjo j juos atsizvelgti. Siuo
klausimu Teisingumo Teismas pazymi, kad kiti po tos dienos padaryti pakeitimai neturéjo jtakos
Komisijos pasitlymo esmei.

Be to, Teisingumo Teismas nusprendeé, kad Taryba neprivaléjo priimti gin€ijamo sprendimo
vienbalsiai, nors padariusi minétus pakeitimus ji nukrypo nuo pradinio Komisijos pasidlymo. I3
tiesy Teisingumo Teismas konstatavo, kad Komisija patvirtino i§ dalies pakeistg pasidlyma,
atstovaujama dviejy savo nariy, kurie kolegijos buvo jgalioti jj patvirtinti.

Teisingumo Teismas taip pat teigia, kad ginlijjamame sprendime numatytas perkélimo
mechanizmas néra akivaizdziai netinkama priemoné juo siekiamam tikslui jgyvendinti, t.y.
padéti Graikijai ir Italijai susitvarkyti su 2015 m. migracijos krizés pasekmémis.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas teigia, kad sprendimo galiojimas negali priklausyti nuo su
jo veiksmingumu susijusiy retrospektyviy prielaidy. I3 tiesy, kai Sgjungos teisés akty leidéjas
turi jvertinti bUsimas teisés akto, kurj rengiasi priimti, pasekmes, jo vertinimas gali bati pripazintas
netinkamu, tik jeigu jis yra akivaizdziai klaidingas atsizvelgiant | Sio teisés akto priémimo metu
turétus duomenis. Taciau nagrinéjamu atveju taip néra, nes Taryba, iSsamiai iSnagrinéjusi tuo
metu turétus statistinius duomenis, vadovavosi objektyvia Sios priemonés padariniy aptariamai
nepaprastajai padéciai analize.

Siomis aplinkybémis Teisingumo Teismas pirmiausia pazymi, kad tai, jog iki Siol pagal gingijama
sprendimg perkelta nedaug asmeny, galima paaiskinti visuma aplinkybiy, kuriy Taryba negaléjo
numatyti Sio sprendimo priémimo momentu, be kita ko, kai kuriy valstybiy nariy
nebendradarbiavimu.

* 2015 m. rugséjo 14 d. Tarybos sprendimas, kuriuo ltalijos ir Graikijos labui nustatomos laikinosios priemonés

tarptautinés apsaugos srityje (OL L 239, 2015, p. 146).

° Vengrija teigia atsisakiusi biti laikoma valstybe nare, gaunand&ia naudos i$ perkélimo mechanizmo, kad nebity laikoma
valstybe nare, atsakinga uz prieglobscio praSymuy, kurie turéjo bati pateikti valstybéje naréje, per kurig migrantai atvyko j
Sajungos teritorijg, nagrinéjima.
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Galiausiai Teisingumo Teismas konstatavo, kad Taryba nepadaré akivaizdzios vertinimo klaidos
manydama, kad gin€ijamu sprendimu siekiamo tikslo nebuvo galima pasiekti maziau
ribojan€iomis priemonémis. Teisingumo Teismas taip pat nusprendé, kad Taryba nevirsijo
savo diskrecijos manydama, kad Sprendime 2015/1523 jtvirtinto mechanizmo, pagal kurj buvo
numatyta savanoriSkai perkelti 40 000 asmeny, nepakanka siekiant iSspresti problemas, kilusias
dél beprecedencio migranty antplidzio 2015 m. liepos ir rugpjacio ménesiais.

PASTABA: leSkiniu dél panaikinimo siekiama panaikinti Sgjungos teisei prieStaraujan€ius Sajungos
institucijy teisés aktus. Tam tikromis sglygomis valstybés narés, Sgjungos institucijos ir asmenys Teisingumo
Teisme arba Bendrajame Teisme gali pareiksti ieSkinj dél panaikinimo. Jeigu ieskinys pagrjstas, teisés aktas
panaikinamas. Atitinkama institucija turi uzpildyti teisés spraga, kuri gali atsirasti panaikinus teisés akta.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
Kontaktinis asmuo: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

Nuotraukas i$ sprendimo paskelbimo posédZzio galima rasti ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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