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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-652/22 | Kolin Insaat Turizm Sanayi ve Ticaret

Treciosios Salies, nesudariusios su Sajunga tarptautinio susitarimo dél
vieSujy pirkimy, ekonominés veiklos vykdytojai negali remtis vienodo

s

poziario principu Sioje srityje

Nesant Europos Sajungos ir treciosios 3alies sudaryto tarptautinio susitarimo dél vieSyjy pirkimuy, Sios treciosios
Salies ekonominés veiklos vykdytojai negali remtis Sioje srityje reikSmingos direktyvos' nuostatomis, siekdami
dalyvauti vieSojo pirkimo proceddroje Sajungoje tokiomis paciomis sglygomis kaip ir konkurso dalyviai i$ valstybiy
nariy ar treciyjy Saliy, kurioms toks susitarimas yra privalomas. Be to, atsizvelgiant j iSimtine Sgjungos kompetencijg
bendros prekybos politikos srityje, nacionalinés valdzios institucijos nera jgaliotos taikyti nacionaliniy nuostaty,
kuriomis perkeliamos Sioje direktyvoje nustatytos taisyklés, tre€iyjy Saliy, nesudariusiy tokio tarptautinio susitarimo
su Sgjunga, ekonominés veiklos vykdytojams.

Kroatijos perkantysis subjektas pradéjo vieSojo pirkimo proceddrg dél geleZinkelio infrastruktaros, jungiancios du
miestus Kroatijoje, statybos. Turkijoje jsteigta bendrové Kolin Insaat Turizm Sanayi ve Ticaret (Kolin) gin€ijo sprendimo
skirti sutartj kitam konkurso dalyviui teisétuma. Nagrinedamas §j skunda kompetentingas nacionalinis teismas
paprasé Teisingumo Teismo patikslinti aplinkybes, kuriomis pasibaigus pasitlymy pateikimo terminui perkanciosios
organizacijos, remdamosi atitinkama direktyva vieSujy pirkimy srityje, gali pareikalauti, kad konkurso dalyviai
pataisyty ar paaiskinty pradinj pasidlyma.

Teisingumo Teismas priéme sprendimg dél jam pateikto praSymo priimtinumo.

Jis pazyméjo, kad Sajunga su kai kuriomis treciosiomis Salimis yra saistoma tarptautiniy susitarimy, be kita ko,
Pasaulio prekybos organizacijos sutarties dél vieSyjy pirkimy (SVP), pagal kuriuos ekonominés veiklos vykdytojams
abipusiskai ir vienodai uztikrinamos galimybés dalyvauti vieSuosiuose pirkimuose. Taigi pagal direktyva, taikoma
Sioje byloje nagrinéjamam vieSajam pirkimui, valstybiy nariy perkantieji subjektai turi treciyjy 3aliy, kurios yra tokio
susitarimo 3alys, ekonominés veiklos vykdytojus vertinti ne maZiau palankiai nei Sajungos ekonominés veiklos
vykdytojus. Siy treciyjy 3aliy ekonominés veiklos vykdytojai gali remtis Sios direktyvos nuostatomis.

Vis délto treciyjy Saliy, kurios, kaip Turkija, néra sudariusios tokio tarptautinio susitarimo su Sajunga,
ekonominés veiklos vykdytojai negali dalyvauti vieSojo pirkimo proceddroje Sajungoje pradydami vienodai vertinti
juos ir konkurso dalyvius iS valstybiy nariy arba treciyjy Saliy, kurioms toks susitarimas yra privalomas. Be to, jie
negali remtis atitinkamos direktyvos vieSujy pirkimy srityje nuostatomis gincydami susijusj sprendimg dél
sutarties skyrimo.

Galiausiai Teisingumo Teismas konstatavo, kad klausimas dél treciyjy Saliy ekonominés veiklos vykdytojy galimybés
dalyvauti viesyjy pirkimy proceddrose valstybese narése priklauso sri€iai, kurioje Sajunga turi iSimtine
kompetencija. Todél, kiek tai susije su Sia galimybe, valstybés narés neturi jgaliojimy priimti teisiSkai privalomuy,
visuotinai taikomy akty, jskaitant atvejus, kai Sgjunga néra priémusi Sioje srityje taikytiny teisés akty.

Komunikacijos direktoratas
Spaudos ir informacijos skyrius curia.europa.eu



Nesant tokio akto, perkantysis subjektas kiekvienu konkreciu atveju turi jvertinti, ar treciyjy 3aliy, nesudariusiy su
Sajunga tarptautinio susitarimo del vieSujy pirkimy, ekonominés veiklos vykdytojams turéty bati leista dalyvauti
vieSojo pirkimo procedaroje. Jeigu toks ekonominés veiklos vykdytojas gincija proceddros eigga, jo skundas gali bati
nagrinéjamas atsizvelgiant tik j nacionaline, bet ne Sagjungos teise.

Siuo klausimu Teisingumo Teismas nusprendé, kad nacionalinés valdZios institucijos negali reikalauti, kad
perkanciosios organizacijos taikyty nacionalines nuostatas, kuriomis j nacionaline teise perkeliamos VieSujy
pirkimy direktyvoje nustatytos taisyklés, tre€iujy Saliy, nesudariusiy tarptautinio susitarimo su Sajunga,
ekonominés veiklos vykdytojams.

Todél jis pripazino praSyma priimti prejudicinj sprendima nepriimtinu.

PRIMINIMAS: Kreipimaisi dél prejudicinio sprendimo priémimo valstybiy nariy teismams, nagrinéjantiems juose
iSkeltas bylas, suteikia galimybe pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sgjungos teisés iSaiskinimo ar Sgjungos
teisés akto galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo
sprendimu 3ig bylg turi i$spresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams

teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan van der Jeught @©(+352) 4303 2170
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12014 m. vasario 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2014/25/ES dél subjekty, vykdanciy veiklg vandens, energetikos, transporto ir pasto
paslaugy sektoriuose, vykdomy pirkimy, kuria panaikinama Direktyva 2004/17/EB.
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