KOMUNIKAT PRASOWY nr 184/24
Luksemburg, 24 pazdziernika 2024 r.

Wyrok Trybunatu w sprawie C-227/23 | Kwantum Nederland i Kwantum Belgié

Wiasnos¢€ intelektualna: panstwa cztonkowskie sg zobowigzane do ochrony
dziet sztuki na terytorium Unii, niezaleznie od panstwa pochodzenia tych
dziet lub obywatelstwa ich autora

Vitra, szwajcarska spotka produkujgca designerskie meble, jest wtascicielem praw wtasnosci intelektualnej do krzeset
zaprojektowanych przez matzonkéw Charlesa i Ray Eamesoéw, obecnie juz niezyjgcych, obywateli Stanéw
Zjednoczonych Ameryki. Wéréd tych mebli znajduje sie m.in. Dining Sidechair Wood, stworzone w ramach konkursu
projektowania mebli ogtoszonego przez Museum of Modern Art w Nowym Jorku (Stany Zjednoczone) i wystawiane

w tym muzeum od 1950 r.

Spétka Kwantum, ktéra prowadzi w Niderlandach i w Belgii sie¢ sklepédw z meblami przeznaczonymi do uzytku
wewnatrz pomieszczen, sprzedaje ,krzesto Paris”, z podnoszonym wobec niej naruszeniem praw autorskich Vitry
do Dining Sidechair Wood. Vitra skierowata sprawe do sgdéw niderlandzkich, aby w szczegélnosci doprowadzi¢ do
zaprzestania tej sprzedazy. W tym kontekscie sad najwyzszy Niderlandéw postanowit zwroci¢ sie do Trybunatu
Sprawiedliwosci z pytaniami prejudycjalnymi dotyczgcymi ochrony, na podstawie dyrektywy 2001/297, art. 17 ust. 2
i art. 52 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,Kartg"), z ktérej moze korzysta¢ w obrebie
Unii dzieto sztuki uzytkowej pochodzace z panstwa trzeciego, ktérego autor nie jest obywatelem panstwa
cztonkowskiego.

W prawie miedzynarodowym konwencja bernenska? przewiduje, ze autorzy bedacy obywatelami panstw
sygnatariuszy korzystajg w pozostatych panstwach sygnatariuszach co do zasady z tych samych praw co autorzy
krajowi. Wyjatek od tej zasady dotyczy ochrony dziet sztuki uzytkowej. W tym zakresie umawiajgce sie strony
ustanowity klauzule wzajemnosci materialnej, zgodnie z ktdrg dzieta sztuki uzytkowej pochodzace z panstw,

w ktorych takie dzieta sg chronione jedynie jako wzory i modele, nie moga domagac sie w innych panstwach
sygnatariuszach kumulacji tej ochrony z ochrong na podstawie prawa autorskiego.

Pytanie przedtozone Trybunatowi przez sad najwyzszy Niderlandéw dotyczy kwestii, czy panstwa cztonkowskie moga
nadal stosowac klauzule wzajemnos$ci materialnej zawartg w konwencji bernenskiej do dziet sztuki uzytkowej
pochodzacych z panstw trzecich, ktéra chroni te dzieta jedynie na podstawie specjalnego systemu, nawet jesli
prawodawca Unii nie przewidziat takiego ograniczenia.

W swoim wyroku Trybunat udzielit odpowiedzi przeczacej: w ramach zakresu stosowania dyrektywy 2001/29
panstwa cztonkowskie nie majg juz kompetencji do wdrazania odpowiednich postanowien konwencji
bernenskiej.

Trybunat wyjasnit przede wszystkim w tym wzgledzie, ze sytuacja, w ktorej dana spotka domaga sie
prawnoautorskiej ochrony przedmiotu sztuki uzytkowej sprzedawanego w panstwie cztonkowskim, wchodzi

w przedmiotowy zakres zastosowania prawa Unii, pod warunkiem ze przedmiot ten mozna zakwalifikowac jako
LUtwoér” w rozumieniu dyrektywy 2001/29.
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Nastepnie Trybunat stwierdzit, ze przyjmujac te dyrektywe, ustawodawca Unii niewatpliwie uwzglednit wszystkie
utwory, ktérych dotyczy zagdanie ochrony na terytorium Unii, a ponadto wspomniana dyrektywa nie zawiera zadnego
kryterium odnoszacego sig do panstwa pochodzenia tych utworéw lub obywatelstwa ich autora. Trybunat dodat,

ze zastosowanie klauzuli wzajemnosci materialnej zawartej w konwencji bernenskiej podwazatoby cel dyrektywy
2001/29 polegajacy na harmonizacji prawa autorskiego na rynku wewnetrznym, poniewaz na podstawie tej klauzuli
dzieta sztuki uzytkowej pochodzace z panstw trzecich mogtyby by¢ traktowane w rézny sposéb w réznych panstwach
cztonkowskich.

Wreszcie Trybunat podkreslit, ze skoro rozpatrywane prawa wtasnosci intelektualnej sg chronione przez art. 17 ust. 2
Karty, wszelkie ograniczenia tych praw muszg, zgodnie z art. 52 ust. 1 Karty, by¢ przewidziane ustawa. Tymczasem
wylacznie do ustawodawcy Unii nalezy okreslenie, czy nalezy ograniczy¢ przyznanie w Unii praw przewidzianych

w dyrektywie 2001/29.

W tych okolicznosciach panstwo cztonkowskie nie moze powotywac sie na konwencje bernenskg w celu zwolnienia
sie z obowigzkoéw wynikajgcych z tej dyrektywy.

Panstwo cztonkowskie nie moze zatem, w drodze odstepstwa od przepiséw prawa Unii, stosowac klauzuli
wzajemnosci materialnej zawartej w konwencji bernenskiej w odniesieniu do dzieta, w przypadku ktérego
panstwem pochodzenia sa Stany Zjednoczone Ameryki.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sagdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.
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' Dyrektywa 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych aspektéw praw autorskich

i pokrewnych w spoteczenstwie informacyjnym.

2 Konwencja podpisana w Bernie w dniu 9 wrzesnia 1886 r. (Akt paryski z dnia 24 lipca 1971 r.), w brzmieniu uwzgledniajagcym zmiany z dnia
28 wrzeénia 1979 r.
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