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Udziat inwestoréw o charakterze wytacznie finansowym w spétce
adwokackiej moze zosta¢ zakazany

Taki zakaz jest uzasadniony w celu zagwarantowania niezaleznosci adwokatow

Panstwo cztonkowskie moze zakaza¢ udziatu inwestoréw o charakterze wytgcznie finansowymw kapitale spétki
adwokackiej. Takie ograniczenie swobody przedsiebiorczosci iswobodnego przeptywu kapitatu jest uzasadnione
celem polegajacym na zapewnieniu, by prawnicy mogli wykonywacswojzawédd w sposéb niezalezny i z

poszanowaniem obowigzkéw zawodowych i etycznych.

Niemiecka spotka adwokacka Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft kwestionuje przed bawarskim sadem
dyscyplinarnym dla adwokatéw (Niemcy) decyzje izby adwokackiej w Monachium z 9 listopada 2021 r., ktéra
wykreslita te spotke z izby adwokackiej z tego powodu, ze austriacka sp6tka z ograniczong odpowiedzialnoscig
nabyta w niej udziaty! w celach wytacznie finansowych. Zgodnie z obowigzujacymi wowczas przepisami niemieckimi

jedynie adwokaci oraz przedstawiciele niektorych wolnych zawodéw mogli sta¢ sie wspélnikami spotki adwokackiej 2.

Bawarski sad dyscyplinarny dla adwokatow zwrécit sie do Trybunatu z pytaniem o zgodnos$¢ tych przepisow
z prawem Unii.

Trybunat odpowiedziat, ze prawo Unii, a doktadniej swobodny przeptyw kapitatu i dyrektywa ustugowa?, ktéra
konkretyzuje swobode przedsiebiorczosci, nie stojg na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére zakazujg
przenoszenia udziatdw w spotce adwokackiej na inwestora o charakterze wytgcznie finansowym? i ktore przewiduja,
w przypadku naruszenia tych przepiséw, wykreslenie spétki z izby adwokackiej.

To ograniczenie swobody przedsiebiorczosci i swobodnego przeptywu kapitatu jest uzasadnione nadrzednymi
wzgledami interesu ogdlnego. Panstwo cztonkowskie ma bowiem prawo uzna¢, ze adwokat nie bytby w stanie
wykonywac swego zawodu w sposéb niezalezny i z poszanowaniem swoich obowigzkéw zawodowych i etycznych,
gdyby nalezat do spotki, ktorej wspolnikami sg osoby, ktdre dziatajg wytacznie jako inwestorzy o charakterze
wytacznie finansowym, nie wykonujgczawodu adwokata lub innego zawodu podlegajgcego poréwnywalnym
zasadom. Takie ograniczenie nie wykracza poza to, co jest konieczne do osiggniecia zamierzonego celu.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrocic¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Uniilub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposoéb inne sady krajowe, ktére spotkaja sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
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ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

" Doktadnie 51 udziatéw ze 100 udziatéw w spéice.
2W drodze zmiany federalnego rozporzadzenia o statusie adwokatéw obowigzujgcej od 1 sierpnia 2022 r., owa mozliwo$¢ zostata rozciagnieta na
przedstawicieli innych wolnych zawod 6w.

3 Dyrektywa 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. dotyczaca ustugna rynku wewnetrznym.

4Ktéry nie ma zamiaru wykonywa¢ okreslonej dziatalnoéci zawodowej w ramach tej sp étki.
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