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COMUNICADO DE PRENSA n.º 204/24 
Luxemburgo, 19 de diciembre de 2024 

Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-157/23 | Ford Italia 

Responsabilidad por los daños causados por productos defectuosos: un 

suministrador puede tener la consideración de productor si su nombre 

coincide con la marca que el fabricante ha puesto en el producto 

A fin de garantizar la protección del consumidor, cabe exigir la responsabilidad solidaria del suministrador y 

del verdadero productor del producto defectuoso, incluso cuando ese suministrador no haya puesto, por sí 

mismo, su nombre, marca u otro signo distintivo en ese producto 

En julio de 2001, un consumidor compró un vehículo de la marca Ford en el concesionario Stracciari, revendedor de 

la referida marca en Italia. El vehículo había sido fabricado por Ford Wag, sociedad domiciliada en Alemania, y 

posteriormente suministrado al concesionario a través de Ford Italia, que distribuye en Italia los vehículos de la 

marca Ford. En diciembre de 2001, el consumidor fue víctima de un accidente en el que no funcionó el airbag. Así 

pues, presentó una demanda contra el concesionario y Ford Italia para conseguir el resarcimiento de los daños 

sufridos a causa del defecto del vehículo. Ford Italia sostuvo que no era responsable del defecto del airbag porque 

no había fabricado el vehículo. 

El Tribunal de Casación italiano alberga dudas sobre la interpretación de la definición del concepto de «productor» 

que figura en la Directiva en materia de responsabilidad por productos defectuosos. 1 Pregunta al Tribunal de 

Justicia si el suministrador de un producto defectuoso puede tener la consideración de «persona que se presenta 

como productor», en el sentido de la referida Directiva, incluso si no ha puesto materialmente su nombre en el 

mencionado producto, pero la marca que el fabricante ha puesto en el producto y que se corresponde con el 

nombre de ese productor coincide con un elemento distintivo del suministrador. 

El Tribunal de Justicia destaca que el concepto de «persona que se presenta como productor», contemplado en la 

Directiva, no se refiere únicamente a la persona que ha puesto materialmente su nombre en el producto, sino que 

debe incluir asimismo al suministrador, si su nombre o un elemento distintivo de este se corresponde con el 

nombre del fabricante y con el nombre, con la marca o con otro signo distintivo presente en el producto. En 

efecto, en ambos supuestos, el suministrador se beneficia de esta coincidencia para presentarse al consumidor 

como responsable de la calidad del producto y obtener la confianza del consumidor, como si el producto fuese 

vendido directamente por el productor. Si esta segunda categoría no estuviera incluida en el concepto, se estaría 

restringiendo el alcance del concepto de «productor» y poniendo en riesgo el objetivo de la Directiva, especialmente 

la protección del consumidor. 

El Tribunal de Justicia añade que, para garantizar la protección del consumidor, el legislador de la Unión se ha 

asegurado de que «toda aquella persona que se presente como productor» deba responder del mismo modo 

que el «verdadero» productor. Es más, el consumidor debe tener la libertad de pedir la reparación íntegra del 

daño a cada uno de ellos indistintamente, ya que la responsabilidad de estos es solidaria. La protección del 

consumidor no sería suficiente si el consumidor pudiera «remitido» por el distribuidor al productor, el cual puede 

no ser conocido por el consumidor. 
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NOTA: La remisión prejudicial permite que los tribunales de los Estados miembros, en el contexto de un litigio del 

que estén conociendo, interroguen al Tribunal de Justicia acerca de la interpretación del Derecho de la Unión o 

sobre la validez de un acto de la Unión. El Tribunal de Justicia no resuelve el litigio nacional, y es el tribunal nacional 

quien debe resolver el litigio de conformidad con la decisión del Tribunal de Justicia. Dicha decisión vincula 

igualmente a los demás tribunales nacionales que conozcan de un problema similar. 

Documento no oficial, destinado a los medios de comunicación y que no vincula al Tribunal de Justicia. 

El texto íntegro y, en su caso, el resumen de la sentencia se publican en el sitio CURIA el día de su pronunciamiento. 

Contactos con la prensa: Cristina López Roca ✆ (+352) 4303 3667. 

Tiene a su disposición imágenes del pronunciamiento de la sentencia en «Europe by Satellite» ✆ (+32) 2 2964106. 

 

 

 
 
1 Directiva 85/374/CEE del Consejo, de 25 de julio de 1985, relativa a la aproximación de las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas de 

los Estados miembros en materia de responsabilidad por los daños causados por productos defectuosos. La Directiva atribuye al productor la 

responsabilidad por los daños causados por productos defectuosos. El término «productor» designa al fabricante de un producto acabado, de una 

parte integrante y al productor de una materia prima. Asimismo, el término incluye a «toda aquella persona que se presente como productor» 

poniendo su nombre, marca o cualquier otro signo distintivo en el producto. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-157/23
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
http://data.europa.eu/eli/dir/1985/374/oj

