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Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-295/23 | Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft

Podiel Cisto finanénych investorov v advokatskej spolo€¢nosti mdzZe byt
zakazany

Takyto zdkaz je od6vodneny cielom zarucit nezdvislost advokdtov

Clensky 3tat moze zakazat obchodny podiel &isto finanénych investorov v advokatskej spolo¢nosti. Takéto
obmedzenie slobody usadit sa a volného pohybu kapitalu je odévodnené cielom zarucit, aby advokati mohli
vykonavat svoje povolanie nezavisle a v sulade so svojimi profesijnymi a etickymi povinnostami.

Nemecka advokatska spolo¢nost Halmer Rechtsanwaltsgesellschaft napadla na Bavorskom advokatskom sude
(Nemecko) rozhodnutie Mnichovskej advokatskej komory z 9. novembra 2021, ktorym ju tato vyciarkla zo zoznamu
advokatov z dovodu, Ze ista rakuska spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym v nej nadobudla obchodny podiel’ na ¢isto
financné Ucely. Podla nemeckej pravnej Upravy Gcinnej v tom case sa totiz spolocnikmi v advokatskej spolocnosti
mobhli stat iba advokati alebo ¢lenovia niektorych slobodnych povolani.?

Bavorsky advokatsky std polozil Sidnemu dvoru otézky tykajlce sa zlucitelnosti tejto pravnej Gpravy s pravom Unie.

Sudny dvor odpoveda, Ze pravo Unie a konkrétnejsie volny pohyb kapitalu a smernica o sluzbach3, ktora
konkretizuje slobodu usadit sa, nebrania vnutroStatnej pravnej Uprave, ktora zakazuje prevod obchodnych podielov
v advokatskej spolocnosti na Cisto finan¢ného investora* a ktora v pripade nedodrZania tejto pravnej Gpravy uklada
vyciarknutie tejto spolo¢nosti zo zoznamu advokatov.

Toto obmedzenie slobody usadit sa a volného pohybu kapitalu je odévodnené naliehavymi dovodmi vSeobecného
zaujmu. Clensky $tat je totiz opravneny domnievat sa, Ze advokat by nemohol vykonévat svoje povolanie nezavisle
a v sulade so svojimi profesijnymi a etickymi povinnostami, ak by pésobil v spolo¢nosti, v ktorej st niektori
spolocnici osobami konajucimi ako Cisto financni investori bez toho, aby vykonavali advokaciu alebo iné povolanie
podliehajuce porovnatelnym pravidlam. Takéto obmedzenie nejde nad ramec toho, ¢o je nevyhnutné na
dosiahnutie sledovaného ciela.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu Unie. Stidny dvor
nerozhoduje vnutroStatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec v sulade s rozhodnutim
Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany
navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
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Uplné znenie rozsudku a jeho pripadné zhrnutie sa uverejfiuju na internetovej stréanke CURIA v defi vyhlasenia
rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: lliana Paliova @ (+352) 4303 4293.

Obrazovy zdznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” ® (+32) 2 2964106.

' Konkrétnejsie 51 % obchodny podiel.

2Zmenou spolkového zakona o advokacii, ktord nadobudla G¢innost 1. augusta 2022, sa tato moznost rozsirila na ¢lenov ostatnych slobodnych
povolani.

3 Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2006/123/ES z 12. decembra 2006 o sluzbach na vndtornom trhu.

4 Ktory nema v mysle vykon povolania v ramci tejto spolo¢nosti.
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