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Wyrok Trybunatu w sprawie C-277/23 | Ministarstvo financija (StypendiumErasmus+)

Stypendium Erasmus +: kwota wyptacana studentowi nie powinna by¢
uwzgledniana do obliczania podatku dochodowego rodzica, na ktérego
utrzymaniu pozostaje 6w student

Chorwacki student pobierat wsparcie na rzecz mobilnosci w celu ksztatcenia w ramach programu Erasmus+ na
studia na uniwersytecie w Finlandii. Chorwacka administracja podatkowa poinformowata jego matke, ze w 2014 r.
uchylono jej zwiekszenie podstawowego osobistego odliczenia na dziecko pozostajgce na utrzymaniu, ktére zawsze
otrzymywata. Przewidziane przez ustawodawstwo chorwackie progi zostaty przekroczone ze wzgledu na to, ze
dziecko pobierato wsparcie na rzecz mobilnosci w celu ksztatcenia w ramach programu Erasmus+.

Chorwacki trybunat konstytucyjny, przed ktérym toczy sie spér, postawit pytanie, czy rozpatrywane w sprawie
krajowe przepisy podatkowe sg zgodne z prawem Unii. Trybunat Sprawiedliwosci odpowiedziat na to pytanie
przeczyco.

Na poczatku Trybunat Sprawiedliwosci zauwazyt, ze jezeli panstwo cztonkowskie uczestniczy w programie Erasmus+,
to musi zapewni¢, aby zasady przyznawania i opodatkowania stypendiéw utatwiajgcych mobilnos¢ beneficjentéw
tego programu nie tworzyty nieuzasadnionego ograniczenia prawa do przemieszczania sie i pobytu na terytorium
panstw cztonkowskich.

W rozpatrywanej sprawie wsparcie na rzecz mobilnosci nie byto jako takie przedmiotem opodatkowania w Chorwadji
w okresie zaistnienia okolicznosci faktycznych. Zostato jednak uwzglednione do celéw obliczenia podatku
dochodowego matki, a tym samym znalazta sie ona w niekorzystnej sytuagji.

Uwzglednienie wsparcia na rzecz mobilnosci, z ktérego korzystato dziecko pozostajgce na utrzymaniu, w celu
ustalenia kwoty podstawowego odliczenia, do ktérej rodzic bedgcy podatnikiem ma prawo na to dziecko, skutkujace
utratg prawa do zwiekszenia tego odliczenia w ramach obliczania podatku dochodowego, stanowi
ograniczenie prawa do swobodnego przemieszczania sie i pobytu.

Trybunat stwierdzit, Ze w takich okolicznosciach, biorgc pod uwage przede wszystkim wiezy ekonomiczne tgczace
dziecko z rodzicem, zaréwno dziecko pozostajgce na utrzymaniu, ktére skorzystato ze swobody
przemieszczania, jak i jego rodzic bedacy podatnikiem, na ktérego skutki tego ograniczenia oddziatuja
bezposrednio, moga powotywac sie na skutki tego ograniczenia.

Wreszcie Trybunat przypomniat, ze ograniczenie prawa do swobodnego przemieszczania sie i pobytu moze byc
uzasadnione na gruncie prawa Unii jedynie woéwczas, gdy u jego podstaw lezg obiektywne wzgledy interesu
ogblnego niezwigzane z obywatelstwem oséb, ktérych ono dotyczy. Ponadto musi ono by¢ proporcjonalne do
uzasadnionego celu realizowanego przez prawo krajowe. Przede wszystkim musi by¢ wtasciwe do zapewnienia
realizacji tego celu. Co sie tyczy w szczegdlnosci przestrzegania zasady proporcjonalnosci, Trybunat zauwazyt, ze
wsparcie finansowe w ramach programu Erasmus+ ma przyczynic sie do pokrycia dodatkowych kosztow, ktére nie
powstatyby w braku tej mobilnosci. W konsekwencji otrzymywanie takiego wsparcia nie prowadzi do zmniejszenia
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wydatkéw rodzicow bedacych podatnikami w ramach ich obowigzku utrzymania dzieci pozostajgcych naich
utrzymaniu ani nie zwieksza zdolnosci ptatniczej tych rodzicow na ptaszczyznie podatkowej. Traktowanie tego
wsparcia pod wzgledem podatkowym moze prowadzi¢ do wiekszych obcigzenn podatkowych dla tych rodzicow
bedacych podatnikami, przy czym srodki, ktérymi dysponuja, nie zostaty zwiekszone w celu sprostania tym
obcigzeniom. W konsekwencji Trybunat orzekt, ze rozpatrywane w tej sprawie przepisy krajowe mogg nawet
wywotywac odwrotne skutki.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrocic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Uniilub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktore spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.
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