TISKOVA ZPRAVA €. 9/25

V Lucemburku dne 3. Ginora 2025

Usneseni Tribunalu ve véci T-1126/23 | Asociatia Initiativa pentruustitie v.Komise

Pravni stat: Zaloba profesniho sdruZeni rumunskych statnich zastupct
proti rozhodnuti Komise, kterym se zruSuje rozhodnuti o zFizeni
mechanismu pro spolupraci a ovérovani pokroku, se odmita jako
nepripustna

Tribundlsev tomto usneseni o nepripustnostivyjadrilzejména k dosud nefeSené otdzce vztahu mezizdsadou
primého ucinku a podminkou pripustnostitykajicise bezprostredniho dotcenifyzické nebo prdvnické osoby
rozhodnutim, které je pfedmétem Zaloby na neplatnostpodanénazdkladé ¢l. 263 Ctvrtého pododstavce SFEU

Projednavana véc spada do kontextu rozsahlé reformy v oblasti soudnictvi a boje proti korupci v Rumunsku, ktera
byla na Urovni Evropské unie sledovana od roku 2007 v ramci mechanismu pro spolupraci a ovéfovani (dale téz
,MSO"). Cilem tohoto mechanismu, zavedeného rozhodnutim 2006/928", bylo sledovat reformy, které Rumunsko
provadélo za Ucelem splnénireferencnich cill stanovenych v pfiloze uvedeného rozhodnuti (dale jen ,referencni
cile”). Referencni cile byly stanoveny za Gcelem dokonceni pfistoupeni tohoto statu k Unii a spocivaly v odstranéni
nedostatk(, jez Evropska komise zjistila pfed uvedenym pfistoupenim. Komise, kterd méla za to, Ze Rumunsko
referencnich cilG dosahlo, pfijala dne 15. zaF 2023 rozhodnuti 2023/17862% (dale jen ,napadené rozhodnuti”), kterym
zruSila rozhodnuti 2006/928, ¢mz MSO ukondila.

Asociatia Initiativa pentru Justitie, profesni sdruzeni rumunskych statnich zastupcd, jehoz cilem je zajistovat
dodrzovani hodnot pravniho statu v Rumunsku, napadlo toto zruSujici rozhodnuti u Tribunalu Evropské unie

a tvrdilo, ze zruSeni MSO by se bezprostfedné dotykalo jeho ¢lend, nebot bez tohoto mechanismu by bylive vétsim
rozsahu vystaveni neopravnénym karnym Zalobam. Komise vznesla namitku nepfipustnosti, nebot méla za to, Ze
napadené rozhodnuti se bezprostfedné nedotyka Zalujiciho sdruzeni ani jeho ¢lend.

Tribunal ve svém usneseni odmitl Zalobu na neplatnost jako nepfipustnou, jelikoz Zalujici sdruZeni nema
aktivni legitimaci k podani Zaloby svym jménem, ani jménem statnich zastupcd, jejichZ zajmy haji.

V ramci rozboru otazky, zda napadené rozhodnuti vyvolava bezprostfedni pravni G¢inky na p ostaveni statnich
zastupcd, ktefi jsou ¢leny Zalujiciho sdruzeni, Tribunal nejprve uved|, Ze vzhledem k tomu, Ze timto rozhodnutim
bylo zruSeno rozhodnuti 2006/928, je tfeba jej zkoumat ve svétle predmétu, obsahu, jakoZ i pravniho

a skutkového kontextu, v némz bylo posledné uvedené rozhodnuti pFijato. Z toho vyplyva, Ze napadené
rozhodnuti mUzZe vyvolavat bezprostiedni pravni tcinky na postaveni rumunskych statnich zastupcU, ktefi jsou cleny
zalobkyné, pouze pokud takové ucinky mohlo vyvolavat samo rozhodnuti 2006/928.

Tak tomu nicméné neni. Z rozhodnuti 2006/928 totiZ vyplyva, Ze jeho ucinky byly omezeny na vztahy mezi Unii
a Rumunskem, anizZ by se toto rozhodnuti pfimo ¢i nepfimo tykalo jednotlivcd, véetné statnich zastupcd. Na rozdil
od toho, co tvrdi Zalobkyné, uvedené rozhodnuti nepfiznavalo Zadné pravo jejim €leniim, takZe nelze mit za to,
Ze vyvolavalo bezprostfedni ucinky na jejich pravni postaveni.

Okolnost, Ze Soudni dvir uznal pfimy G&inek referenénich cili3, nemiZe sama o sob& znamenat, Ze tyto cile
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nutné zahrnuji odpovidajici prava statnich zastupcu, kterych by se mohli uvedeni statni zastupci dovolavat
pred vnitrostatnim soudem. Na podporu tohoto zavéru Tribunal poznamenal, Ze Soudnidvdr posuzoval pfimy
Gcinek referentnich cil( nikoli prostfednictvim prav nebo povinnostijednotlivcd, jeZz by byly ovlivnény#, ale z hlediska
toho, Ze zasada ptfimého Ucinku zahrnuje rovnéz povinnost vnitrostatnich soudl upustit od pouziti jakékoli
vnitrostatni pravni Upravy nebo judikatury odporujici unijnimu pravu.

Tribundl upfesnuje, ze pfimy ucinek referencnich cilii kaZdopadné nemiZe znamenat, Ze jednotlivci mohou
napadnout zruSeni téchto cilli, aniZ by prokazali, Ze toto zruSeni samo o sobé pFfimo a osobné zasahuje do
jejich pravniho postaveni, cozZ v projednavané véci nebylo prokazano.

Tribunal dospél k zavéru, Ze rozhodnuti 2006/928 se Zalobkyné bezprostfedné nedotyka, a tudiz se ji nedotyka ani
napadené rozhodnuti, takZe Zalobkyné nemdze mit aktivnilegitimaci k podanizaloby. Tribunal nicméné pfipomina,
Ze bez ohledu na zruSeni rozhodnuti 2006/928 o zavedeni MSO se statni zastupci, proti nimzZ jsou vedena
disciplinadrni ¥izeni, mohou vZdy dovolavat soudni ochrany, kterou jim pfiznava unijni pravo podle ¢lanku 19
SEU.

Tribunal v neposledni fadé prfipomnél, Ze vyklad podminek pfipustnosti zalob na neplatnost ve svétle zakladniho
prava na ucinnou soudni ochranu nesmi vést k vylouceni podminek vyslovné stanovenych Smlouvami.

UPOZORNENI: Cilem Zaloby na neplatnost je zrudeni aktt organ(i Unie, které jsou v rozporu s pravem Unie. Za
urcitych podminek mohou ¢lenské staty, evropské organy i jednotlivci podat Zalobu na neplatnost podle povahy véci
k Soudnimu dvoru nebo Tribunalu. Je-li Zaloba opodstatnéna, akt bude zruSen. PfisluSny organ je povinen odstranit

pripadnou pravni mezeru vzniklou v disledku zruseni aktu.

UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Tribunélu Ize ve Ih(ité dvou mésict a deseti dnl od jeho ozndmeni podatk

Soudnimu dvoru kasa¢ni opravny prostfedek omezujici se jen na pravni otazky.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Tribunal.
Uplné znéni usneseni je zvefejnéno na internetové strance CURIA.

Kontaktniosoba pro tisk: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Zustarite ve spojeni! @ @ @ @

"Rozhodnuti Komise 2006/928/ES ze dne 13. prosince 2006, kterym se zFizuje mechanismus pro spolupréci a ovéFovani pokroku Rumunska pfi
dosahovani specifickych referenénich cild v oblasti reformy soudnictvi a boje proti korupci.

2Rozhodnuti Komise (EU) 2023/1786 ze dne 15. zaFi 2023, kterym se zruuje rozhodnuti 2006/928/ES, kterym se zfizuje mechanismus pro spolupréci
a ovérovanipokroku Rumunska pfi dosahovani specifickych referencnich cild v oblasti reformy soudnictvi a boje proti korupci.

3Rozsudek ze dne 18. kvétna 2021, Asociatia , Forumul Judecitorilor din Romania“ a dali, C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 a C-397/19,
(bod 249), (vizrovnéz TZ ¢. 82/21).

4Ve smyslu, ktery vyplyvazjudikatury v ndvaznosti na rozsudek ze dne 5. inora 1963, van Gend & Loos, 26/62.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-1126/23
http://data.europa.eu/eli/dec/2006/928/oj
http://data.europa.eu/eli/dec/2023/1786/oj
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-83/19
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2021-05/cp210082en.pdf
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-26/62

