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Teiséjy nepriklausomumas: Teisingumo Teismas paaiSkino Sajungos teisés
reikalavimus dél nacionaliniy teiséjy atlyginimo nustatymo

Jstatyme jtvirtinta Sio atlyginimo nustatymo tvarka turi bati objektyvi, nuspéjama, stabili ir skaidri

Lenkijos ir Lietuvos teismai kreipési j Teisingumo Teismg su klausimais dél teiséjy atlyginimo nustatymo. Teisingumo
Teismas priminé, kad 3is atlyginimas, o jis yra viena is teiséjy nepriklausomumo garantijy, turi atitikti jy vykdomy
funkcijy svarba. Jis turi bati nustatytas remiantis teisiniu pagrindu pagal objektyvumo, nuspéjamumo, stabilumo ir
skaidrumo kriterijus. Teiséjy atlyginimo dydis, atsizvelgiant j atitinkamos valstybés narés socialines ir ekonomines
aplinkybes, turi bati pakankamas, visy pirma palyginti su vidutiniu darbo uzmokesciu. Bet kokia nukrypti nuo jo
nustatymo metodo leidZianti nuostata turi bati pagrjsta bendrojo intereso tikslu. Tokios nukrypti leidZiancios
nuostatos (jos negali bati skirtos konkreciai teiséjams) turi bati batinos, proporcingos ir laikinos. Jos negali daryti
neigiamo poveikio tam, kad teiséjy atlyginimas atitikty jy vykdomy funkcijy svarba.

] Teisingumo Teisma kreipési Lenkijos ir Lietuvos teismai, suabejoje, ar nacionalinés teisés nuostatos dél teiséjy
atlyginimo nustatymo yra suderinamos su Sajungos teise?.

Lenkijos jstatyme numatyta, kad teiséjy pareiginé alga nustatoma objektyviai, remiantis Centrinio statistikos biuro
skelbiamu vidutiniu darbo uzmokesciu. Vis délto trimis terminuotai taikomais jstatymais Sis apskaiCiavimo metodas
buvo i3 dalies pakeistas, todél teiséjy atlyginimo didinimas ,j$aldytas” 2021, 2022 ir 2023 m. Si nukrypti leidZianti
priemoné buvo grindZiama biudZeto suvarzymais, susijusiais su COVID-19 pandemija ir Rusijos agresija pries
Ukraina.

Gin¢ydamas §j pakeitimg vienas teiséjas reikalavo sumokéti gauto atlyginimo ir atlyginimo, kurj jis baty gaves, jeigu
didinimas nebaty ,jSaldytas”, skirtuma.

Dvi Lietuvos teisejos pateike skunda del Sios valstybés narés atsakomybeés. Jos teige, kad jy atlyginimo dydis
tiesiogiai priklauso nuo vykdomosios ir jstatymy leidZiamosios valdZiy politinés valios. Be to, jos skundési, kad néra
teisinio mechanizmo, pagal kurj bty galima nustatyti ory atlyginima, atitinkantj teiséjy atsakomybe ir lygiavertj kity
teisiniy profesijy atstovy atlyginimams.

Savo sprendime Teisingumo Teismas priminég, kad tokio dydzZio atlyginimo, kuris atitikty teiséjy vykdomy
funkcijy svarbg, mokéjimas yra biitina jy nepriklausomumo garantija. Todel jtvirtindamos teiséjy atlyginimo
nustatymo tvarkg valstybés narés privalo laikytis pagal Sgjungos teise joms tenkanciy pareigy3.

Taigi Si tvarka privalo turéti teisinj pagrinda. Ji turi bati objektyvi, nuspéjama, stabili ir skaidri, t. y. tokia, kad baty
uzkirstas kelias jstatymy leidZziamosios ir vykdomosios valdZiy savavaliSkam kiSimuisi. Tie patys reikalavimai taikomi
nukrypti leidZzianCioms priemonéms, dél kuriy sumazinamas teiséjy atlyginimas arba ,jSaldomas” jo didinimas.

Teiséjy atlyginimo dydis, atsiZzvelgiant j atitinkamos valstybés narés ekonomines, socialines ir finansines
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aplinkybes, turi baiti pakankamas, visy pirma palyginti su vidutiniu darbo uZmokes¢iu. Sis atlyginimas turi atitikti
patikéty funkcijy svarba, kad leisty teiséjus apsaugoti nuo jy sprendimus galinio paveikti spaudimo ir korupcijos
rizikos. Vis delto teiséjy nepriklausomumas neuzkerta kelio nustatyti teiséjams maZesnj atlyginima nei
vidutinis kity teisés specialisty atlyginimas.

Nukrypti nuo teisejy atlyginimo nustatymo taisykliy leidZiancios nuostatos turi bati pateisinamos bendrojo
intereso tikslu, kaip antai pasalinti Salies biudZeto pervirsinj deficita. IS esmés jos neturi bati konkreciai skirtos
teiseéjams. Jos taip pat turi bati batinos ir grieztai proporcingos siekiamam tikslui. Nepaisant Siy pagal savo pobudj
iSimtiniy ir laikiny priemoniy taikymo, teiséjy atlyginimas vis tiek turi atitikti jy vykdomy funkcijy svarba.

Galiausiai dél teiséjy atlyginimo nustatymo metodo, kaip ir dél nuo jo nukrypti leidZianciy priemoniy, turi bati galima
atlikti veiksmingg teismine kontrole nacionaliniame teisme.

Nacionaliniai teismai turi patikrinti, ar nagrinéjamu atveju buvo laikomasi Siy reikalavimuy, o Teisingumo Teismui iS
pirmo Zvilgsnio atrodo, kad jy laikytasi.

PRIMINIMAS: Kreipimaisi del prejudicinio sprendimo priémimo valstybiy nariy teismames, nagringjantiems juose
iSkeltas bylas, suteikia galimybe pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sgjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos
teises akto galiojimo. Teisingumo Teismas nenagrineja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo
sprendimu 3ig byla turi i$spresti nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams

teismams, nagrinéjantiems panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan van der Jeught ©(+352) 4303 2170.

Sprendimo paskelbimo posédzio vaizdai prieinami ,Europe by Satellite” (+32) 2 2964106.

Likite su mumis! @ @ @ @

1 Sios bylos pavadinimas isgalvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
2 ESS 2 straipsnis ir 19 straipsnio 1 dalies antra pastraipa.

3 Pagal ESS 19 straipsnj, kuriame sukonkretinta ESS 2 straipsnyje jtvirtinta teisinés valstybés vertybe, nacionaliniai teismai ir Teisingumo Teismas turi
pareiga uztikrinti visapusiska Sajungos teisés taikyma visose valstybése narése, taip pat teisés subjektams pagal 3ig teise suteikiamga teismine gynyba.
Todél itin svarbu, kad Sie teismai iSlikty nepriklausomi.
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