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Wyrok Trybunatu w sprawach potgczonych C-647/21| D.K. i C-648/21 | M.C. i M.F. (Zwolnienie sedziego
z obowigzku rozpoznania sprawy)

Niezawistos¢ sedziowska: uchwata o zwolnieniu sedziego z obowigzku
rozpoznania przydzielonych mu spraw powinna opierac€ sie na
obiektywnych i precyzyjnych kryteriach

Powinnaonaréwniez zostac uzasadniona, aby wykluczyc, ze zwolnienie z obowiqzku rozpoznania sprawy
mogto byc arbitralne, czy wrecz stanowic ukrytq kare dyscyplinarng

W pazdzierniku 2021 r. kolegium Sagdu Okregowego w Stupsku' (Polska) zwolnito jedng z sedziéw tego sadu

z obowigzku rozpoznania okoto 70 spraw w toku, w ktérych byta sedzig sprawozdawczynig. Uchwata tego kolegium,
przyjeta bez jej zgody, nie zostata jej doreczona i nie zawierata zadnego uzasadnienia. Sedzi tej odmowiono takze
dostepu do tresci tej uchwaty. Owe sprawy zostaty nastepnie przydzielone do rozpoznania innemu sedziemu.

W ocenie sedzi dziatania te stanowig forme ukarania jej za préby kwestionowania prawidtowosci powotania
sedziego, z ktérym zasiadata w innym sktadzie orzekajagcym. Miataby to by¢ takze kara za uchylenie
pierwszoinstancyjnego wyroku wydanego przez sad niespetniajgcy wymogow prawa Unii2. Zwolnienie jej

z obowigzku rozpoznania spraw, jej zdaniem, miato zapobiec podejmowaniu przez nig takich préb w przysztosci.

Sedzia ta wystgpita do Trybunatu Sprawiedliwosci w dwéch ze spraw, z obowigzku rozpoznania ktérych zostata
zwolniona3. Chce ustali¢, czy w $wietle prawa Unii* - mimo wspomnianej uchwaty i pdzniejszego przydzielenia kazdej
z tych spraw innemu sedziemu® - jest ona nadal uprawniona do dalszego rozpoznawania tych spraw.

Trybunat przypomniat, ze niezawisto$¢ sedziowska oznacza, iz sedziowie powinni by¢ chronieni przed
jakakolwiek nieuprawniong ingerencja mogacg wptywac na ich rozstrzygniecia, w tym réwniez przed
nieuprawnionymi naciskami w obrebie danego sadu. Okolicznos¢, ze kolegium sgdu moze zwolni¢ sedziego

z obowiagzku rozpoznania przydzielonych mu spraw bez koniecznosci przestrzegania obiektywnych i precyzyjnych
kryteriow regulujgcych to uprawnienie oraz bez koniecznosci uzasadnienia takiej uchwaty, moze zagrozic¢
niezawistosci sedziowskiej. Nie mozna bowiem wykluczyé€, ze to zwolnienie sedziego z obowigzku rozpoznania
przydzielonych mu spraw byto arbitralne, czy wrecz stanowito ukryta kare dyscyplinarna.

Sad krajowy - z zastrzezeniem dokonania przez niego weryfikacji i potwierdzenia, ze zwolnienie z obowigzku
rozpoznania spraw nastgpito z naruszeniem prawa Unii - jest zobowigzany usung¢ sprzeczne z prawem skutki
wywotane przez to zwolnienie. W rezultacie nalezy odstgpi¢ od stosowania uchwaty kolegium iaktow
wydanych w jej nastepstwie, a sedzia, ktérg zwolniono z obowigzku rozpoznania przydzielonych jej spraw, moze
nadal orzeka¢ w przydzielonych jej wczedniej sprawach.
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UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrocic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Uniilub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajag sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.

" Chodzi tu o organ kolegialny, ktéry sktadasie z prezesa tego sadu i z prezeséw pieciu sadéw rejonowych z obszaru whasciwosci tego sadu.
Uprawnienie do powotywania na stanowisko prezesa sadu przystuguje Ministrowi Sprawiedliwosci, bedgcemu jednoczesnie Prokuratorem
Generalnym.

2Z7astrzezenia sedzi wynikaty z faktu, ze ci inni sedziowie zostali powotani na swoje stanowisko na podstawie uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa

w sktadzie zmienionym w 2017 r., ktéry nie gwarantowat jej niezaleznosci wzgledem wtadzy ustawodawczej i wykonawczej, przez co nadwerezona
zostata jej zdolnos¢ do proponowania na stanowiska sedziowskie niezaleznych i bezstronnych kandydatéw.

3W dniu, gdy wystapita ona zwnioskami do Trybunatu, sprawy te pozostawaly jeszcze w jej referacie. Po zwolnieniu jej z obowigzku rozpoznania tych
spraw, pytania prejudycjalne nie zostaly wycofane.

4 Artykut 19 ust. 1 akapit drugi TUE.

®Poza tym, ze sedzia ta zostata zwolniona z obowigzku rozpoznania przydzielonych jej spraw, zostata ona takze przeniesiona z wydziatu
odwotawczego Sgdu Okregowego w Stupsku do wydziatu tego sadu rozpoznajgcego sprawy w pierwszej instancji. Chociaz samo to przeniesienie nie
jest przedmiotem przedstawionych Trybunatowi pytan, stanowi ono istotny element stanu faktycznego, tym bardziej ze nastagpito bezposrednio po
zwolnieniu tej sedzi z obowigzku rozpoznania spraw.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-647/21
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