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PRIOPĆENJE ZA MEDIJE br. 34/25 
U Luxembourgu 13. ožujka 2025. 

Presuda Suda u predmetu C-247/23 | [Deldits]1 

OUZP i transrodni identitet: ispravljanje podataka o rodnom identitetu ne 

može biti uvjetovano podnošenjem dokaza o podvrgavanju operaciji 

Osobi VP, iranskog državljanstva, 2014. odobren je status izbjeglice u Mađarskoj, s obzirom na to da se pozvala na 

svoj transrodni identitet i podnijela liječničke potvrde koje su izdali specijalisti psihijatrije i ginekologije. Prema tim 

potvrdama, iako je ta osoba rođena kao žena, njezin je rodni identitet muški. Nakon što joj je na tom temelju priznat 

status izbjeglice, navedena je osoba ipak upisana kao žena u evidenciju u području azila koju vodi mađarsko tijelo 

nadležno za azil i koja sadržava identifikacijske podatke osoba kojima je u Mađarskoj odobren taj status, uključujući 

njihov rod. 

Osoba VP je 2022. na temelju istih liječničkih potvrda od tog tijela zatražila, među ostalim, da ispravi navođenje 

njezina roda u toj evidenciji na temelju Opće uredbe o zaštiti podataka (OUZP2). Međutim, taj je zahtjev bio odbijen 

uz obrazloženje da osoba VP nije dokazala da se podvrgnula operaciji prilagodbe spola. 

Osoba VP podnijela je tužbu protiv tog odbijanja Okružnom sudu u Budimpešti (Mađarska). Uz pojašnjenje da 

mađarsko pravo ne predviđa postupak pravnog priznavanja transrodnog identiteta, taj je sud pitao Sud, s jedne 

strane, nalaže li se OUZP-om nacionalnom tijelu zaduženom za vođenje javne evidencije da ispravi osobne podatke 

o rodnom identitetu fizičke osobe kada ti podaci nisu točni i, s druge strane, može li država članica na temelju 

upravne prakse uvjetovati ostvarivanje prava na ispravak takvih podataka podnošenjem dokazâ, među ostalim, o 

podvrgavanju operaciji prilagodbe spola. 

Kao prvo, Sud primjećuje da na temelju OUZP-a te osobito načela točnosti koje je njime utvrđeno3 ispitanik ima 

pravo bez nepotrebnog odgađanja ishoditi od voditelja obrade ispravak netočnih osobnih podataka koji se na njega 

odnose. Tom se odredbom tako konkretizira temeljno pravo, zajamčeno Poveljom Europske unije o temeljnim 

pravima (u daljnjem tekstu: Povelja)4, prema kojem svatko ima pravo na pristup prikupljenim podacima koji se na 

njega ili nju odnose i pravo na njihovo ispravljanje. U tom pogledu Sud podsjeća na to da se točnost i potpunost tih 

podataka moraju ocijeniti s obzirom na svrhu za koju su ti podaci prikupljeni. 

U ovom slučaju Sud, nakon što je napomenuo da je obrada o kojoj je riječ obuhvaćena materijalnim područjem 

primjene OUZP-a, navodi da je na mađarskom sudu da provjeri točnost predmetnog podatka s obzirom na svrhu za 

koju je prikupljen. Ako je svrha prikupljanja tog podatka bila identifikacija ispitanika, čini se da se navedeni podatak 

odnosi na rodni identitet kako ga živi ta osoba, a ne na identitet koji joj je bio dodijeljen prilikom rođenja. U tom 

kontekstu Sud pojašnjava da se država članica ne može pozivati na to da u njezinu nacionalnom pravu ne 

postoji postupak pravnog priznavanja transrodnog identiteta kako bi spriječila ostvarivanje prava na 

ispravak. Naime, iako pravo Unije ne dovodi u pitanje nadležnost država članica u području građanskog statusa 

osoba i pravnog priznavanja njihova rodnog identiteta, te države ipak prilikom izvršavanja te nadležnosti moraju 

poštovati pravo Unije, uključujući OUZP, protumačen u vezi s Poveljom. 

Slijedom toga, Sud zaključuje da OUZP treba tumačiti na način da se njime nacionalnom tijelu zaduženom za 

vođenje javne evidencije nalaže da ispravi osobne podatke o rodnom identitetu fizičke osobe kada ti podaci nisu 
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točni u smislu te uredbe. 

Kao drugo, Sud utvrđuje da, za potrebe ostvarivanja prava na ispravak, ta osoba može biti obvezna podnijeti 

relevantne i dovoljne dokaze koji se razumno mogu zahtijevati kako bi se utvrdila netočnost tih podataka. 

Međutim, država članica ni u kojem slučaju ne može uvjetovati ostvarivanje tog prava podnošenjem dokaza o 

podvrgavanju operaciji prilagodbe spola. 

Naime, takav zahtjev ugrožava, među ostalim, bit prava na integritet osobe i prava na poštovanje privatnog 

života iz članka 3. odnosno članka 7. Povelje. Usto, takav zahtjev u svakom slučaju nije nužan ni razmjeran za 

osiguranje pouzdanosti i dosljednosti javne evidencije, kao što je ona u području azila, s obzirom na to da 

liječnička potvrda, uključujući prethodnu psihodijagnostiku, može u tom pogledu biti relevantan i dovoljan dokaz. 

NAPOMENA: Prethodni postupak omogućuje sudovima država članica da u okviru postupka koji se pred njima vodi 

upute Sudu pitanja o tumačenju prava Unije ili o valjanosti nekog akta Unije. Sud ne rješava spor pred nacionalnim 

sudom. Na nacionalnom je sudu da predmet riješi u skladu s odlukom Suda. Ta odluka jednako obvezuje i druge 

nacionalne sudove pred kojima bi se moglo postaviti slično pitanje. 

Neslužbeni dokument za medije koji ne obvezuje Sud. 

Cjelovit tekst i, ovisno o slučaju, kratak prikaz presude objavljuju se na stranici CURIA na dan objave. 

Osoba za kontakt: Iliana Paliova ✆  (+352) 4303 4293. 

Snimke s objave presuda dostupne su na „Europe by Satellite” ✆  (+32) 2 2964106. 

 

 

 
 
1 Naziv ovog predmeta je izmišljen. On ne odgovara stvarnom imenu nijedne stranke u postupku. 

2 Uredba (EU) 2016/679 Europskog parlamenta i Vijeća od 27. travnja 2016. o zaštiti pojedinaca u vezi s obradom osobnih podataka i o slobodnom 

kretanju takvih podataka te o stavljanju izvan snage Direktive 95/46/EZ. 

3 Vidjeti članak 5. stavak 1. točku (d) i članak 16. OUZP-a. 

4 Vidjeti članak 8. stavak 2. drugu rečenicu. 
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