KOMUNIKAT PRASOWY nr 34/25
Luksemburg, 13 marca 2025r.

Wyrok Trybunatu w sprawie C-247/23 | [Deldits]'

RODO i tozsamos¢ transpiciowa: sprostowanie danych dotyczacych
tozsamosci ptciowej nie moze by¢ uzaleznione od przedstawienia dowodu
na okolicznos¢ poddania sie zabiegowi chirurgicznemu

W 2014 r. VP, strona skarzagca w postepowaniu gtébwnym, posiadajgca obywatelstwo iranskie, uzyskata status
uchodZcy na Wegrzech. W swym wniosku o przyznanie tego statusu osoba ta powotata sie na swojg tozsamosc
transptciowgq i przedstawita zaswiadczenia lekarskie wystawione przez specjalistow w dziedzinie psychiatrii

i ginekologii. Zgodnie z tymi zaswiadczeniami, chociaz osoba ta urodzita sie jako kobieta, jej tozsamos$¢ ptciowa jest
meska. W nastepstwie przyznania statusu uchodzcy na tej podstawie, osoba ta zostata jednak zarejestrowana jako
kobieta w rejestrze spraw o udzielenie azylu, ktéry jest prowadzony przez wegierski organ wtasciwy w sprawach
azylu i ktory zawiera dane identyfikacyjne, w tym pte¢, oséb, ktore uzyskaty ten status na Wegrzech.

W 2022 r. na podstawie tych samych zaswiadczen lekarskich strona skarzaca zwrdcita sie miedzy innymi do tego
organu o sprostowanie widniejgcej w tym rejestrze wzmianki o swej ptci, na podstawie ogélnego rozporzadzenia
o ochronie danych (zwanego dalej RODO?). Wniosek ten zostat jednak oddalony ze wzgledu na to, ze osoba ta nie
wykazata, iz poddata sie chirurgicznej korekcie ptci.

Strona skarzgca w postepowaniu gtdwnym wniosta skarge na te decyzje odmowng do sgdu dla miasta stotecznego
Budapeszt (Wegry). Uscisliwszy, ze prawo wegierskie nie przewiduje procedury prawnego uznania tozsamosci
transptciowej, sad ten zwrdcit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem, po pierwsze, czy RODO naktada na
organ krajowy odpowiedzialny za prowadzenie rejestru publicznego obowigzek sprostowania danych osobowych
dotyczacych tozsamosci piciowejosoby fizycznej, jezeli dane te nie sg prawidtowe, a po drugie, czy panstwo
cztonkowskie moze uzalezni¢ w drodze praktyki administracyjnej wykonywanie prawa do sprostowania takich
danych od przedstawienia dowodow w szczeg6lnosci na okoliczno$¢ poddania sie chirurgicznej korekcie ptci.

W pierwszej kolejnosci Trybunat zauwazyt, ze zgodnie z RODO, a w szczeg6lnosci z wyrazong w nim zasada
prawidtowosci®, osoba, ktérej dane dotycza, ma prawo zadania od administratora niezwtocznego sprostowania
dotyczacych jej danych osobowych, ktére sg nieprawidtowe. Rozporzadzenie to konkretyzuje zatem prawo
podstawowe ustanowione w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,Kartg”)*, zgodnie z ktérym
kazdy ma prawo dostepu do zebranych danych, ktére go dotyczg, i prawo do dokonania ich sprostowania. W tym
wzgledzie Trybunat przypomniat, ze prawidtowo$¢ i kompletnos$¢ tych danych nalezy ocenia¢ w $wietle celu,

w jakim zostaty one zebrane.

W niniejszej sprawie, po zwrdceniu uwagi, ze przetwarzanie jest objete przedmiotowym zakresem stosowania
RODO, Trybunat wskazat, ze do sagdu wegierskiego nalezy zweryfikowanie prawidtowosci odnosnych danych

w Swietle celu, dla ktérego zostaty one zebrane. Gdyby zbieranie tych danych miato na celu zidentyfikowanie danej
osoby, owe dane wydawatyby sie odnosi¢ do tozsamosci ptciowej doswiadczanej przez te osobe w trakcie jej
zycia, a nie tej przypisanej jej przy urodzeniu. W tym kontekscie Trybunat wyjasnit, ze panistwo cztonkowskie nie
moze powotywac sie na brak w swoim prawie krajowym procedury prawnego uznania tozsamosci
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transpiciowej w celu uniemozliwienia wykonania prawa do sprostowania danych. O ile bowiem prawo Uniinie
narusza kompetencji panstw cztonkowskich w dziedzinie stanu cywilnego oséb i prawnego uznawania ich
tozsamosci ptciowej, o tyle przy wykonywaniu tej kompetencji panstwa te powinny przestrzega¢ prawa Unii, w tym
RODO, interpretowanego w Swietle Karty.

W konsekwencji Trybunat stwierdzit, ze RODO nalezy interpretowac w ten sposéb, ze naktada ono na organ krajowy
odpowiedzialny za prowadzenie rejestru publicznego obowigzek sprostowania danych osobowych dotyczacych
tozsamosci ptciowej osoby fizycznej, jezeli dane te nie sg prawidtowe w rozumieniu tego rozporzadzenia.

W drugiej kolejnosci Trybunat stwierdzit, ze do celéw wykonania prawa do sprostowania danych osoba ta moze
zosta¢ zobowigzana do przedstawienia istotnych i wystarczajgcych dowodéw, ktérych mozna racjonalnie
wymagac na potrzeby wykazania nieprawidtowosci tych danych. Panstwo cztonkowskie nie moze jednak w zadnym
wypadku uzalezni¢ w drodze praktyki administracyjnej wykonywania prawa do sprostowania danych od
przedstawienia dowodéw na okoliczno$¢ poddania sie chirurgicznej korekcie pici.

Taki wymog narusza w szczegdlnosci istote prawa cztowieka do integralnosci i prawa do poszanowania zycia
prywatnego, o ktérych mowa odpowiednio w art. 3i 7 Karty. Ponadto wymaog taki nie jest w zadnym razie ani
konieczny, ani proporcjonalny do zagwarantowania wiarygodnosci i spéjnosci rejestru publicznego, takiego jak
rejestr spraw o udzielenie azylu, poniewaz zaswiadczenie lekarskie, w tym uprzednia diagnoza psychologiczna, moze
stanowi¢ istotny i wystarczajgcy dowod w tym wzgledzie.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrocic¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Uniilub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzagdzony na uzytek mediow, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.

Pozostanmy w kontakcie! @ @ @ @

" Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa. Nie od powiada onarzeczywistej nazwie ani rzeczywistemu nazwisku zadnej ze stron
postepowania.
2Rozporzadzenie (UE) 2016/679 Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r.w sprawie ochrony oséb fizycznych

w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogélne
rozporzadzenie o ochronie danych).

3Zobaczart.5 ust. 1lit. d) iart. 16 RODO.

4Zobacz art. 8 ust. 2 zdanie drugie.
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