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Ochrana spotrebitele: smluvni ujednani, které mladému sportovci uklada
povinnost odevzdat ¢ast svych pFijmu, pokud se stane profesionalnim
sportovcem, muZe byt zneuZivajici

Vnitrostdtni soud musi posoudit zneuZivajici povahu takového ujedndni zejména s prihlédnutim k jeho jasnosti
a srozumitelnosti, pokud jde o hospoddrské dusledky zavazku

V roce 2009 mlady nezletily sportovec, zastupovany svymi rodici, uzaviel smlouvu s lotySskym podnikem, ktery
sportovctm nabizi soubor sluzeb pro rozvoj jejich odbornych dovednosti a kariéry. Cilem této smlouvy bylo tomuto
mladému sportovci zajistit UspéSnou profesionalni sportovni kariéru v basketbalu. Uvedena smlouva, ktera byla
uzaviena na dobu patndcti let, stanovila celou fadu sluzeb, jako jsou zejména trénovani pod dohledem specialistd,
sluzby sportovni mediciny, podpora psychologa a podpora v oblasti marketingu, pravni pomoc a Ucetnictvi.

Mlady sportovec se oproti tomu zavazal, Ze stane-li se profesionalnim sportovcem, bude tomuto podniku vyplacet
odménu ve vysi 10 % ze vsech Cistych prijmU ze sportovnich akci, reklamy, marketingu a medialnich vystoupeni
souvisejicich s dotyénym sportem, které bude pobirat po dobu trvani této smlouvy, a to pod podminkou, Ze vy3Se
téchto prijmu bude ¢init alespon 1 500 eur mésicné. Vzhledem k tomu, Ze pfijmy mladého sportovce, ktery se
mezitim stal profesionalnim basketbalistou, plynouci ze smluv podepsanych se sportovnimi cini vice nez 16 miliond
eur, musel by uvedenému podniku zaplatit 10 % z této castky, tedy vice nez 1,6 milion( eur.

Véc byla predlozena lotySskym soudlm, které mély za to, Ze predmétné smluvni ujednani je zneuzivajici. Dotycny
podnik podal kasacni opravny prostredek k lotySskému NejvySSimu soudu, ktery se rozhod| obratit se v této
souvislosti na Soudni dvlr. Uvedeny soud se taZe, zda se smérnice o zneuzivajicich ujednanich ve spotfebitelskych
smlouvach? vztahuje na spornou smlouvu a pripadné v jakém rozsahu tato smérnice takovému ujednani brani.

Soudni dv{ir ve svém rozsudku nejprve potvrdil, Ze smérnice je na tuto situaci skute¢né pouzitelna. Soudni dvir
nicméné pripomnél, Ze tato smérnice stanovi, Ze posouzeni zneuzivajici povahy smluvniho ujednani, které nebylo
sjednano individualng, se nemuze tykat ujednani vymezujicich hlavni predmét smlouvy ani ujednani o primérenosti
mezi cenou a odmeénou na strané jedné a sluzbami nebo zbozim poskytovanym jako protiplnéni na strané druhé,
pokud jsou tato ujednani sepsana jasnym a srozumitelnym jazykem. Na takové ujednani, o jaké se jedna

v projednavané véci, se pritom tato vyjimka vztahuje, takze vnitrostatni soud mize posoudit jeho zneuZivajici
povahu pouze tehdy, ma-li za to, Ze neni sepsano jasnym a srozumitelnym jazykem. Vnitrostatni pravo vsak mdze
stanovit nejvy3si stupen ochrany spotfebitele. Pokud tomu tak je, bude moci soud ovéFit zneuZivajici povahu
ujednani, i kdyz bylo prodavajicim nebo poskytovatelem predem sepsano jasnym a srozumitelnym jazykem.

Pokud jde o otazku, zda je sporné ujednani sepsano jasnym a srozumitelnym jazykem, Soudni dvar pfipomnél, Ze
smérnice rovnéz stanovi poZadavek transparentnosti. V této souvislosti musi byt spotfFebiteli poskytnuty
vSechny nezbytné informace, aby mohl posoudit hospodarské dusledky svého zavazku, nebot jinak nebude
mozné toto ujednani povazovat za ujednani sepsané jasnym a srozumitelnym jazykem.
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Soudni dvlr dodal, Ze takové ujednani, které stanovi, Ze se mlady sportovec zavazuje platit odménu ve vysi 10 %

z prijm0, které bude pobirat v prabéhu nasledujicich patnacti let, nezplsobuje automaticky vyznamnou
nerovnovahu mezi stranami. Existence takové nerovnovahy totiz musi byt posouzena zejména s ohledem na
vnitrostatni pravni Upravu, ktera se pouZzije pro pfipad, Ze si smluvni strany samy dany aspekt neupravily, na poctivé
a spravedlivé trzni praktiky existujici ke dni uzavieni smlouvy v oblasti odménovani v doty¢né sportovni oblasti a na
vSechny okolnosti, které provazely uzavieni smlouvy, a na vSechna ostatni ujednani uvedené smlouvy nebo jiné
smlouvy, ze kterych vychazi. Kromé toho je pro Ucely posouzeni zneuZzivajici povahy takového ujednani relevantni
okolnost, Ze byl spotfebitel v dobé uzavieni uvedené smlouvy nezletilou osobou a tato smlouva byla rodici nezletilé
osoby uzavfena jejim jménem.

Soudni dviir mimoto upresnil, Ze soud, ktery konstatoval zneuzivajici povahu ujednani smlouvy, ktera byla uzaviena
mezi prodavajicim nebo poskytovatelem a spotiebitelem, nemdze snizit ¢astku dluznou spotiebitelem na Urovern
nakladd, které poskytovatel pfi plnéni této smlouvy skutecné vynaloZil.

UPOZORNENI: Z4dost o rozhodnuti o pfedbézné otdzce umoZfiuje soudim €lenskych statd, aby v rdmci sporu,
ktery projednavaji, poloZzily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudni
dvir nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu

s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pfipadné

budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potieby sdélovacich prostiedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku, a pfipadné jeho shrnuti jsou zvefejnény na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Traian Moga © (+352) 4303 3732.

Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106.

ZUstante ve spojenti! @ @ @ @

" Nazev projednavané véci je fiktivni. Neodpovida skute¢nému jménu zadné ze zdcastnénych stran.

2 Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spotfebitelskych smlouvach, ve znéni smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2011/83/EU ze dne 25. fijna 2011.
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