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I. A presente acao declarativa foi intentada na sequéncia da prolagao, em 19-07-2016, da “Deciséo Final da
Comissao Europeia, no &mbito do processo AT.39824 — Cartel de Camibes, por violagdo do artigo 101.° do TFUE e
do artigo 53.° do Acordo EEE”, tendo em vista a reparacao dos danos decorrentes da violagdo das normas da
concorréncia.

Il. Trata-se duma acgéo de private enforcement, regulamentado pela Diretiva 2014/104/UE do Parlamento Europeu e
do Conselho de 26-11-2014, publicada no JOCE em 5/12/2014 - Diretiva do Private Enforcement, a qual foi
transposta para o ordenamento juridico nacional.

lll. No calculo da indemnizacao e atento ao considerando 12 da mencionada Diretiva, 0 pagamento de juros tem uma
componente essencial da reparagéo para compensar os danos sofridos, sendo devidos desde o momento em que
ocorreu o dano até ao momento do pagamento da reparagéo, sem prejuizo da sua qualificagdo como juros
compensatorios ou juros de mora no ambito do direito nacional.

IV. A presuncéo judicial extraida relativamente a existéncia de um efetivo dano na esfera juridica da A, esta
materializada no facto de que houve um aumento de pregos brutos e liquidos dos camides transacionados.

V. Na sequéncia da prova da verificagdo de um dano - coincidente com o sobrecurso - ha que recorrer a estimativa
judicial para a determinagédo do quantum do dano - art. 17.° n.° 1 da Diretiva 2004/104 e art. 9.°, n.° 2 da Lei n.°
23/2018, de 5 de junho.

VI. Na auséncia de padrao similar na jurisprudéncia nacional, importa considerar comparativamente, as decisées
proferidas por outros tribunais europeus no ambito do mesmo cartel dos camides, em particular decisdes do Tribunal
Supremo de Espanha respeitantes a idéntica infragdo e do mesmo cartel que fixaram as indemnizagbes com recurso
a estimativas judiciais, em 5% do preco de venda de camibes efetivamente pago pelos demandantes a titulo de
sobrecusto.
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Decisao Texto Integral

ACORDAM NESTE SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICA (22 SECCAO)

I. A autora, Transportes Guilherme Fernandes, Lda. intentou a presente agao declarativa, sob a forma de processo
comum, contra Renault Trucks, S.A.

Em sede de primeira instancia, havia sido proferida sentenga com o seguinte dispositivo:

“Assim sendo, face ao exposto e pelos motivos expendidos, julgo a agdo intentada pela Autora TRANSPORTES
GUILHERME FERNANDES, LDA. contra a Ré RENAULT TRUCKS SAS parcialmente procedente e, em
consequéncia: Condeno a Ré a pagar a Autora a quantia, a titulo de capital, de € 126.397,10 (cento e vinte e seis mil,
trezentos e noventa e sete euros e dez céntimos) e a quantia de € 54.540,74 (cinquenta e quatro mil, quinhentos e
quarenta euros e setenta e quatro céntimos), a titulo de juros civis, vencidos até a data da citagdo da Ré
(23.07.2019), o que perfaz a quantia global de € 180.937,84 (cento e oitenta mil, novecentos e trinta e sete euros e
oitenta e quatro céntimos), a qual acresce o valor a titulo de juros civis & taxa legal de 4% (quatro porcento) e nas
demais que sucessivamente venham a ser aprovadas legalmente, vencidos desde a data de 24.07.2019 e vincendos,
até efetivo e integral pagamento sobre o capital de € 126.397,10 (cento e vinte e seis mil, trezentos e noventa e sete
euros e dez céntimos); Absolvo a Ré do mais peticionado nestes autos pela Autora.”

Il. Interposto recurso para o Tribunal da Relag&o, nesta foi proferido acérdéo que julgou parcialmente procedente a
apelagao e, consequentemente, revogando a sentenga da primeira instancia decidiu o seguinte:

“Condenar a ré a pagar a autora a quantia, a titulo de capital, de 38.530,05 € (trinta e oito mil quinhentos e trinta
euros e cinco céntimos) e a quantia de 15.463,31 € (quinze mil quatrocentos e sessenta e trés euros e trinta e um
céntimos), a titulo de juros civis vencidos até a data da citagdo da Ré (23.07.2019), o que perfaz a quantia global de
53.993,36 € (cinquenta e trés mil novecentos e noventa e trés euros e trinta e seis céntimos), a qual acrescem juros
civis a taxa legal, atualmente de 4% (quatro porcento), sobre o capital descrito, vencidos desde a data de 24.07.2019
e vincendos até efetivo e integral pagamento”, absolvendo no mais a Ré.

lll. Inconformadas com aquela decisdo da Relagao, veio cada uma das partes interpor recurso de revista, sendo que
a ré apresenta ainda, a titulo subsidiario, recurso de revista excecional.

A) Conclusbes do recurso/revista da autora:

1. O presente recurso de revista diz respeito a uma agéo de indemnizagdo por danos causados a Recorrente pela
pratica ilicita anticoncorrencial levada a cabo pela Recorrida, entre 1997 e 2011, a qual foi punida pela Comissao
Europeia, através da Deciséo proferida no Processo AT. 39824 — Cartel dos Camibes, publicada a 6 de abril de 2017
no JOUE.

2. O douto Acérdao recorrido condenou parcialmente a Recorrida no pagamento de uma indemnizagéo pelos danos
que causou a Recorrente, revogando parcialmente a sentenga proferida pelo Tribunal da Concorréncia, Regulagéo e
Supervisao.

3. A Autora diverge do douto Acordao recorrido em dois pontos.

4. O primeiro ponto prende-se com a parte da decisdo que denegou o direito a Autora de obter uma compensagéao
econdémica auténoma pelo dano emergente da depreciagdo do valor da moeda (“dano da desvalorizagdo monetaria”),
devido pelo tempo decorrido entre a data da produgéo do dano e a data da decisao que ordenou a reparagao do
mesmo.

5. Quanto a este ponto, em primeira instancia, o TCRS decidiu no sentido da admissibilidade da indemnizacao
contemplar a corregdo monetaria de acordo com o indice “Deflator do PIB”, em cumulagéo com a indemnizagao por
juros de mora.



6. No douto Acérdao recorrido, entendeu-se, porém, que “os juros [de mora] ja contemplam a atualizagdo do
montante indemnizatério ao abrigo do artigo 566.° n.° 2 do Cédigo Civil’ (cfr. ponto VI do Sumario), tendo sido
rejeitada essa possibilidade de cumulagao.

7. Foram os seguintes os argumentos aduzidos no douto Acérdao recorrido para sustentar o seu entendimento:

a) O considerando 12 da Diretiva n.° 2014/104/UE, do Parlamento e do Conselho, ressalva que “[c]abe aos Estados-
Membros estabelecer as regras a aplicar para o efeito”, leia-se, para o efeito de compensar a desvalorizagao
monetaria e a perda de oportunidade para a parte lesada de dispor do capital;

b) Em sede de direito nacional, € entendimento jurisprudencial dominante que os juros de mora tém tanto a fungao
especifica de indemnizar os danos decorrentes do intempestivo cumprimento da obrigagdo como o de contrabalangar
a desvalorizagao monetaria (AUJ STJ 4/2002, in D.R. I-A de 27.06.2002, p. 5064. Este Acérdao é citado na sentenga
recorrida a p. 179);

c) A aplicacao da taxa de juros legal desde o momento do dano, de uma perspetiva nacional, compensara as duas
vertentes que cumpre acautelar a luz do Direito da Unido, pelo que ndo devera ser cumulada com a atualizagao feita
na sentenca recorrida.

8. Primeiro, o douto Acérdao recorrido, s.m.o., faz uma errénea interpretagcao do considerando 12 da Diretiva ao
estender, como defende, a sua aplicabilidade a matéria referente a desvalorizagdo monetaria, quando, na verdade, o
referido considerando 12 da Diretiva ndo se refere expressamente a esta questdo, mas unicamente a questao do
pagamento de juros desde a data da producao do dano.

9. O que a Diretiva prevé e pretende assegurar € que o direito de reparagao retroaja a data da efetiva produgao do
dano — afastando e prevalecendo sobre eventuais prescrigdes legais aplicaveis a juros de mora que possam existir
no plano dos direitos nacionais —, procurando salvaguardar eventuais obstaculos a aplicagdo desta regra no plano
dos direitos nacionais, por razdes de nomenclatura juridica, determinando que os juros serao sempre devidos
independentemente de se denominarem de mora ou compensatérios, ou de integrarem a categoria de danos
emergentes ou de lucros cessantes.

10. Esta posigéo do Direito da Unido afigura-se-nos como incompativel com a ideia que o conceito de juros (legais)
de mora possa englobar, ou integrar, a tipologia de dano que decorre da depreciagdo monetaria.

11. O dano resultante da desvalorizagdo da moeda € um dano financeiro que resulta do facto de o valor do dinheiro
se alterar ao longo do tempo.

12. Tem em comum com os juros moratoérios o facto de também ser um dano que decorre “dos efeitos nefastos do
tempo” [cfr. Ac. TJUE de 3 de fevereiro de 1994, C-308/87 Grifoni Il, ECLI:EU:C:1994:38, paragrafo 40].

13. Por seu turno, os juros de mora visam ressarcir o lesado de outra decorréncia do decurso nefasto do tempo, isto
€, da perda de oportunidade de aplicagao do seu capital.

14. Essa lesao é também um dano indemnizavel autonomamente, que ocorre por via do pagamento de juros de
mora, nos termos do 806.° do Cédigo Civil, no caso de obriga¢des pecuniarias, das quais é exemplo a obrigagdo de
indemnizagéao fixada em dinheiro, nos termos do n.° 1 do art. 566.° do Cdédigo Civil.

15. A Recorrente tem o direito a ser indemnizada pela desvalorizagao monetaria (por via da corregéo do valor do
dinheiro) e, cumulativamente, pelos juros de mora, decorrentes da perda de oportunidade de aplicagao do capital de
que se viu privada, por via da conduta infratora da Recorrida, quer no plano do direito nacional, quer no plano do
direito europeu.

16. Segundo, decorre da Portaria n.° 291/2003, de 08/04, de forma expressa, que a mesma se dirige exclusivamente
a fixagao da taxa de juros legais, na decorréncia do estipulado no art. 559.°-1 do Cédigo Civil.



17. A Portaria n.° 291/2003 nao tem pois qualquer relagdo ou conexédo com o dano referente a desvalorizagao
monetaria, dado que n&o visa regulamentar o disposto no n.° 2 do art. 566.° do Cédigo Civil.

18. Nao pode, pois, considerar-se, do ponto de vista da lei nacional, que a taxa de juro legal definida na Portaria n.°
291/2003 compensa a vertente indemnizatéria que decorre da desvalorizagdo da moeda, pois tal ndo esta no seu
escopo, nem no escopo do legislador que para ela remete exclusivamente para efeitos do n.° 1 do art. 559.° do
Cadigo Civil.

19. Tera, pois que se entender, que quando o ponto 20 do Guia Pratico da Comisséo se refere a possibilidade de o
direito nacional poder ter em conta estes efeitos — desvalorizagdo monetaria e oportunidade perdida de aplicagao do
capital — sob a forma de “juros legais ou outro tipo de juros”, tal realidade néo é a existente no plano de direito interno
portugués, na medida em que os “juros legais” ndo integram a vertente de ressarcimento da desvalorizagao
monetaria, conforme resulta do disposto no art. 559.°-1 do Caédigo Civil, combinado com a Portaria n.° 291/2003 e as
suas predecessoras.

20. Terceiro, a interpretacao do art. 566.°-2 do Cadigo Civil fixada no Acérdao de Uniformizagéo de Jurisprudéncia,
n.° 4/2002, publicado no D.R. de 27 de junho de 2002, nao tem aplicagdo no caso concreto.

21. Por um lado, o seu ambito predominante de aplicagao, embora situando-se na esfera da responsabilidade civil
extracontratual, é fortemente influenciado pela conjuntura econémica a data em que foi proferido e orientado para a
indemnizagao por danos nao patrimoniais e por danos patrimoniais futuros decorrentes de incapacidade geral
permanente.

22. Por outro, no AUJ n.° 4/2002, a atualizagao da indemnizagao nao foi realizada através de um critério econémico
objetivo (p. ex., a aplicacdo do indice de Pregos do Consumidor ou o Deflator do PIB), antes correspondendo a uma
atualizacao equitativa de acordo com critérios de experiéncia do decisor, em face da natureza nao patrimonial do
dano.

23. Por fim, 0 AUJ n.° 4/2002 deixa em aberto a questdo que se pode suscitar quando o autor pedir de inicio a
atualizagao monetaria até ao pagamento, conforme sucedeu no caso sub judice.

24. O acervo comunitario, a Decisdo TJUE C-380/87 Grifonni Il, o Parecer do Advogado Geral Saggio, nos processos
apensos C-104/89 e C-37/90, Mulder e outros, bem como o disposto no considerando 12 e no art. 3.° da Diretiva
2014/104/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de novembro de 2014 (Private Enforcement) e o ponto
20 do Guia Pratico da Comissao convergem no sentido de estabelecer, de forma clara, a separagao das duas
vertentes indemnizatérias relacionadas com os efeitos do decurso do tempo.

25. E associam o dever de pagamento de juros de mora, desde a data da efetiva produgédo do dano até efetivo
pagamento da indemnizagao, a vertente Unica da perda de oportunidade de aplicagdo do capital ou, se quisermos, a
indemnizagao exclusiva do dano da mora.

26. Pelo que, de acordo com o Direito da Unio, fica fora do conceito de juros de mora o ressarcimento dos danos
resultantes da variagéo das flutuagdes da moeda, isto é, da desvalorizagdo da moeda, a qual devera ser
autonomamente ressarcida, quando tal seja peticionado, como ocorreu nestes autos.

27. Sob o prisma da legislagédo nacional, esta tipologia de dano ndo esta contemplada na definigdo de “taxa de juro
legal”.

28. Por outro lado, no quadro do Direito da Unido Europeia, é clara a distingdo entre danos emergentes, onde se
inclui o dano inerente a desvalorizagédo monetaria, lucros cessantes e, adicionalmente, os juros a contar da data da
ocorréncia do dano até ao pagamento efetivo do capital.

29. Ainterpretacgédo perfilhada no douto Acérdao recorrido, s.m.o., é contraria ao entendimento do direito europeu, na
medida em que restringe e comprime o direito ao ressarcimento de parte do dano emergente (a desvalorizagao



monetaria) englobando-o no direito a “juros” — restringindo, por esta via, também inevitavelmente este ultimo —,
direitos esses que sdo autdbnomos e distintos para efeitos de aplicagédo do direito europeu.

30. O douto Acdérdao recorrido ao ter decidido pela ndo cumulagéo dos pedidos formulados pela Autora, negando
provimento ao pedido auténomo de indemnizagao pelo dano da desvalorizagdo da moeda, nos termos em que o
fundamentou, interpretou erroneamente e, por essa via, violou o Direito da Uniao (Decisao TJUE C-380/87 Grifonni ll,
o Parecer do Advogado Geral Saggio, nos processos apensos C-104/89 e C-37/90, Mulder e outros, bem como o
disposto no considerando 12 e no art. 3.° da Diretiva 2014/104/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de
novembro de 2014 (Private Enforcement) € o ponto 20 do Guia Pratico da Comissao sobre a quantificagdo dos danos
nas agbes de indemnizagdo que tenham por fundamento infragdes aos artigos 101.0 ou 102.0 do TFUE), os
principios da efetividade, da equivaléncia e da interpretagdo conforme e os artigos 564.°-1, 566.°-2 e 559.°-1, todos
do Cédigo Civil.

31. Perante o exposto, requer a V.2 Exa. seja, nesta parte revogado o douto Acérdao recorrido, reafirmando-se a
doutrina acolhida na douta sentencga proferida pelo TCRS, e, em consequéncia, ser a Recorrida condenada a pagar a
Recorrente, a indemnizagéo devida pela desvalorizagdo monetaria, cumulativamente com a indemnizacgao ja
atribuida pela indisponibilidade do capital, equivalendo esta ultima exclusivamente aos juros de mora legais devidos
desde a data do facto danoso até efetiva e integral reparacao, isto €, ndo se integrando na taxa de juro legal a
vertente de compensagéao pela depreciagdo da moeda.

32. O segundo ponto de divergéncia da Recorrente encontra-se relacionado com a parte da douta decisao recorrida
em que foi fixada, por estimagéo judicial, nos termos do art. 17.°-1 da Diretiva 2014/104/UE e do art. 9.°-2 da Lei n.°

23/2018, de 5 de junho, uma percentagem de 5% de sobrecusto (“mark-up”, “overcharge” ou “preco adicional”) sobre
o prego de aquisicao individual de cada camiao adquirido pela Recorrente.

33. A douta sentenca proferida pelo TCRS decidiu fixar o sobrecusto (“mark up” ou “overcharge”) em 15,4%, tal como
resultava do relatorio pericial apresentado pela Recorrente.

34. Porém, o douto Acordao recorrido veio considerar que tal relatério pericial ndo era suficientemente convincente
para quantificar o dano e, recorrendo a estimacéo judicial admitida nos termos do art. 17.°-1 da Diretiva e do art. 9.°-2
da Lei n.° 23/2018, veio fixar o sobrecusto em 5%.

35. A Recorrente nao se conforma igualmente com esta parte da decisdo, por entender que, ainda que por estimagao
judicial, o sobrecusto deveria ter sido fixado em percentagem superior a 5%, por forma a garantir a integral reparagao
do lesado de forma justa, equilibrada, proporcional e adequada a tipologia, as caracteristicas, ao contexto e aos
efeitos da infragao.

36. Em suma, o douto Acérdao recorrido optou por fixar o sobrecusto na percentagem de 5% com base nos
seguintes fundamentos principais: - ser essa a experiéncia recente (julho de 2023) do Supremo Tribunal Espanhol
em cerca de 15 casos referentes ao cartel dos camides, que fixou por estimativa judicial o sobrecusto em 5%; - ser
essa a experiéncia recente (07.02.2023) do Competition Appeal Court Britanico, que fixou por estimativa judicial o
sobrecusto em 5%, apoés intensa discussao assente em relatérios econdmicos de ambas as partes; - por tal
percentagem, porque “assente em estatisticas retiradas de meta estudos sobre carteis, conjugadas com
circunstancias factuais retiradas da Decisdo da Comissé&o, critérios jurisprudenciais e provas produzidas em cada
caso’, (...) ndo deixar de “realgar e expressar prudéncia quando o tribunal se substitui as partes no exercicio da
estimativa judicial’; - por se situar no “limite minimo” e tal equivaler ao “ponto médio entre 0% e 10% dos efeitos dos
carteis mais conservadores”; - salvaguardando, porém, que a percentagem de 5% fixada “podera néo responder ao
objetivo de reparacgéo integral do dano”.

37. O douto Acdrdéo recorrido decidiu afastar-se da hipotese da fixagcdo da percentagem de sobrecusto em 10%
porque: - ndo obstante assumir que, de acordo com a experiéncia hingara e os resultados do estudo Oxera 2009
“um cartel tem uma elevada probabilidade de implicar um sobrecusto de pelo menos 10%” - e que “tendo em conta
essa elevada probabilidade poderiamos ser tentados a sequir tal via” - e “se olharmos as caracteristicas do cartel em
causa e respetiva gravidade, (...) tal valor ndo se afigurafr] prima facie exagerado” - preferiu optar pela fixagao do
sobrecusto em 5%, por via de uma assumida posicéo “conservadora’, destinada a prevenir uma “indemnizacéo



excessiva e o enriquecimento sem causa inerente” - porquanto, “em ultima analise, o 6nus de quantificagdo do dano”
pertencia a Recorrente.

38. Finalmente, decidiu afastar-se da percentagem de 15,4% calculada pelo relatério Cerejeira porque considerando
que: - o relatério Cerejeira mostrou as suas fragilidades principalmente devido a falta de divulgagdo completa dos
dados da Eurotax usados, o que, devido a tal opacidade, ndo permitiu a este tribunal, e a parte contraria, exercer um
escrutinio efetivo; - embora reconhecendo que tal “opacidade” ndo se deveu a qualquer conduta omissiva da Autora,
mas antes ao facto de o préprio Professor Cerejeira estar impedido de proceder a divulgacao dos dados, por via da
imposi¢ao de deveres de confidencialidade por parte da Eurotax . (p. 80 do Acérdao recorrido).

39. A aqui recorrente entende que o sobrecusto, mesmo que por via de estimacgao judicial, mas com base numa
diferente ponderagédo dos mesmos critérios que orientaram o Tribunal a quo nessa estimagéao, deveria ter sido fixado
na percentagem de, pelo menos, 15,4%, para que a mesma fosse adequada a reparacgéo integral do dano sofrido
pela Autora, pela consideragao conjunta de todos e de cada um dos seguintes fundamentos:

40. A conduta infratora teve uma impressionante e anémala longa duragéo no tempo. Vigorou, de forma ininterrupta,
durante 14 anos, isto &, entre janeiro de 1997 e janeiro de 2011, duragéo essa que foi sublinhada, quer na Decisao
da Comisséo, quer pelo TCRS neste processo, quer pelo douto Acérdao ora recorrido que se refere a “muito longa
duragéo do cartel’.

41. Conforme resulta da experiéncia comum, a maior duragao do cartel € um fator de gravidade adicional da conduta
infratora e, necessariamente, um fator de agravamento dos efeitos do mesmo e do prejuizo para os lesados pela
infracao.

42. Este foi um cartel que permaneceu secreto durante 14 anos e que uma vez detetado deu origem a uma das
maiores coimas alguma vez aplicada a nivel europeu aos infratores.

43. O cartel em causa é qualificado como um “hardcore cartel’.

44. O cartel teve uma dimensao transnacional, tendo sido abrangidos todos os paises que integram o Espago
Econémico Europeu, numa mais uma vez impressionante dimensao regional, o que inevitavelmente implicou uma
notavel sofisticagéo, alocagao de recursos e investimento financeiro para garantir a coordenagao que se manteve
durante 14 anos, de “forma intencional, coordenada e continuada”.

45. Também no que concerne a quota de mercado, resulta da Decisdo condenatdria que os infratores tinham uma
quota de mercado de quase 90% em todos os paises do Espago Econémico Europeu.

46. O propdsito deste cartel, para além do aumento dos pregos dos camides, visou também fazer repercutir nos
adquirentes de camides — antes mesmo da sua incorporagao nos camides vendidos — os custos de investimento que
estavam obrigados a fazer (no futuro) em tecnologias de redugéo de emissdes, impostas pelas normas europeias
Euro 3 a Euro 6.

47. Nao se concebe, a luz das regras de experiéncia e da ponderagéo de riscos que os fabricantes envolvidos terdo
equacionado, que a dimensao do seu beneficio econdmico seja compativel com o aumento médio dos pregos dos
camides em apenas mais 5%.

48. No setor dos camibes, Portugal € um pequeno mercado (cerca de 8 vezes mais pequeno em volume de compras)
quando comparado com Espanha ou o Reino Unido, pelo que, se ai, o sobrecusto estimado de forma minima e
conservadora, foi fixado numa taxa de 5%, em Portugal tera sido seguramente superior, atenta a menor capacidade
de negociagao do pre¢o que caracteriza os mercados de menor dimensao.

49. A estimagéo judicial do dano deve ser equilibrada, proporcional e adequada a reparagao integral dos danos
sofridos pelo lesado, pois s6 desse modo se podera evitar o enriquecimento ilegitimo do infrator.

50. Uma interpretagéo da norma do n.° 2 do art. 9.° da Lei n.° 23/2018 no sentido de se admitir como valida uma
estimagao pelo minimo, ou conservadora, é violadora da letra e espirito da referida norma.



51. Nao pode aceitar-se, a luz do principio da efetividade, que esteve subjacente a formulagéo do art. 17.°-1 da
Diretiva e do n.° 2 do art. 9.° da referida Lei, e, portanto, da previsédo de estimacao judicial ai contemplada, que a
mesma deva ser conservadora porque o 6nus de prova da quantificagdo do dano incumbe ao lesado.

52. Este argumento, s.m.o., desvirtua o propdsito da norma em causa e a razdo de ser da mesma, a qual, conforme
ficou, de resto, cabalmente explicado, advém do facto de neste tipo de processos judiciais, pela complexidade
técnica, pela exigéncia financeira e pelas caracteristicas intrinsecas a este tipo de infragbes, a prova ser muitas
vezes excessivamente dificil ou impossivel para que a Autora consiga, em condi¢des de igualdade de armas, cumprir
0 6nus que lhe compete.

53. A adequacéo da estimacgao devera fazer-se, tendo em conta ndo sé as caracteristicas acima elencadas, como
também os dados da experiéncia, com destaque para os meta-estudos existentes sobre efeitos dos cartéis, em
especial o parecer juridico-econémico, elaborado pela Oxera em 2009, bem como decisbes jurisprudenciais,
nomeadamente noutras jurisdi¢des, sobre processos de cartéis de camides.

54. No que se refere a metaestudos, a Oxera apurou que: a. O sobrecusto médio com base nos dados que analisou
se situou nos 18%” b. Na grande maioria - 77% - dos casos em que os cartéis tiveram efeitos, o sobrecusto médio foi
superior a 10%. c. Numa comparacéo entre cartéis nacionais e cartéis internacionais, o estudo Oxera situa a média
do sobrecusto em 26% no que se refere a cartéis internacionais em comparagcdo com um sobrecusto médio de 16%
para os cartéis nacionais; d. Nos 6 cartéis de extensao europeia analisados no estudo, a média de sobrecusto fixou-
se em 27% em comparagdo com um sobrecusto médio nos Estados Unidos da América e Canada, em que a média
se situou nos 16%.

55. Por seu lado, o estudo - Connor e Lande de 2008 -, citado no préprio parecer Oxera de 2009, apurou: a. um
sobrecusto médio de 20% do preco do cartel. b. que os cartéis nacionais tém uma média de sobrecusto situada entre
os 17% e 19%, enquanto que os cartéis internacionais atingem um sobrecusto médio de 30% a 33%.

56. Em suma, decorre da experiéncia recolhida nos principais estudos e metaestudos relacionados com cartéis que o
sobrecusto detetado, em cartéis internacionais e europeus, é superior a 18%, atingindo nalguns casos uma média de
33%, em cartéis de dimenséo internacional.

57. Também a jurisprudéncia espanhola — que comecgou por fixar o sobrecusto, de forma receosa, em 5%, tendo
vindo a evoluir da posigao inicial mais restritiva para uma posigao mais equilibrada, como sucedeu em quatro
acordaos do Tribunal Supremo Espanhol, de 29/11/2023, que fixaram a estimativa do sobrecusto em 16,35 %.

58. Por sua vez, o relatério pericial que foi apresentado pela Recorrente, o Relatério Cerejeira, elaborado pelo
Professor AA, estimou o sobrecusto para Portugal em 15,4%.

59. O mark up de 15,4% a que chegou o Relatério Cerejeira, muito embora ainda assim se situe abaixo daquele que
tera sido o efetivo prejuizo sofrido pela Autora, atendendo ao acima exposto, sempre sera um valor que, pelo menos,
mais se aproxima — sendo que essa aproximagao sera sempre por defeito — ao efetivo dano sofrido pela Recorrente

€ sem que se corra o risco de esta poder vir a enriquecer sem causa.

60. Por fim, os receios de um eventual enriquecimento sem causa (da Recorrida) ocorrerdo inevitavelmente se o
valor do sobrecusto se mantiver nos 5% decididos no douto Acérdéo recorrido.

61. Pelas razdes apontadas, salvo melhor opinido, devera ser revogado o douto Acérdao proferido, na parte em que
estimou o sobrecusto em 5%, e ser substituida a estimativa judicial por um valor n&o inferior a 15,4%, interpretando-
se a norma do art. 9.°-2 da Lei n.° 23/2018, a luz principio da efetividade, no sentido de que a estimagao judicial ndo
devera ser uma estimagao de minimos nem conservadora e devera ser equilibrada, proporcional e adequada a
reparagao integral dos danos sofridos pela Recorrente.

62. Caso venha a presente revista a obter provimento, devera, em consequéncia, ser revogado, na parte visada, o
Acordao recorrido e, em consequéncia, ser declarada a: 1. Condenagéo da Recorrida a pagar a Recorrente o valor
de 126.397,10 €, referente ao sobrecusto por esta suportado, de 15,4% do prego de cada veiculo adquirido; 2.



Condenagéao da Recorrida no pagamento dos juros civis vencidos, a taxa legal, sobre o valor de 126.397,10 €, até a
data da citagdo, que ascendem a quantia de 54.540,74 €; e 3. Condenagédo da Recorrida no pagamento dos juros
civis a taxa legal, atualmente de 4%, sobre o capital de 126.397,10 €, vencidos desde 24.07.2019 e vincendos até
efetivo e integral pagamento.

63. Sem prescindir, e a titulo subsidiario, o douto Acérdao recorrido nao procedeu a condenacao auténoma da Ré na
depreciagdo monetaria sofrida pela Autora, questionando a utilizagao do indicador “Deflator do PIB” para apurar o
valor dessa depreciagao.

64. Pode ler-se a este propodsito, que “ndo podemos concordar com a acumulagao que se realizou na sentenga
recorrida, entre os juros de mora e a atualizagdo que operou, ndo com base na taxa de inflagdo como seria
expectavel, mas de acordo com o deflator do PIB (...)” — p. 92 do douto Acérdéao recorrido.

65. Deste modo, subsidiariamente, a Recorrente procedeu ao calculo da depreciagédo monetaria de acordo com a
taxa de inflagdo, extraida do indice de Pregos do Consumidor (“IPC”) e, caso se venha a entender dever ser aplicado
o indice de Pregos de Consumidor para efeitos de determinagéo auténoma da depreciagdo monetaria sofrida, devera
corrigir-se a condenacao da Recorrida nos seguintes termos:

1. Condenagéo da Recorrida no pagamento a Recorrente do valor de 126.002,34 €, referente ao sobrecusto por esta
suportado, de 15,4% do preco de cada veiculo adquirido;

2. Condenacgéo da Recorrida no pagamento dos juros civis vencidos, a taxa legal, sobre o valor de 126.002,34 €, até
a data da citagdo, que ascendem a quantia de 54.370,40 €; e

3. Condenacgéo da Recorrida no pagamento dos juros civis a taxa legal, atualmente de 4%, sobre o capital de
126.002,34 €, vencidos desde 24.07.2019 e vincendos até efetivo e integral pagamento.

Termos em que, revogando a douta decisdo recorrida e condenando a recorrida, nos termos acima expostos, sera
feita justica.

B) Conclusdes do recurso/revista da ré:

- A utilizagao pelo Tribunal Recorrido de uma presungao contra legem, em sede probatéria, € fundamento suficiente
para que o Supremo Tribunal de Justica avoque a si o conhecimento desta questdo, em sede de revista, nos termos
e para os efeitos do disposto nos artigos 640.°, 662.°, n.° 1, 674.°, n.° 1, alinea b) e n.° 3 € 682.°, n.° 2, do CPC.

- A Doutrina e Jurisprudéncia entendem que as presungdes néo se reconduzem a um meio de prova proprio,
consistindo antes em ilagdes que o julgador extrai a partir de factos conhecidos para dar como provados factos
desconhecidos, nos termos definidos no artigo 349.° do CC.

2 - Mesmo que se acreditasse que o Supremo Tribunal de Justica estaria impedido de conhecer da utilizagéo da
presungéao pelo facto de ambas as instancias terem a ela recorrido, esta regra néo se aplicaria ao presente caso, ja
que os fundamentos essenciais em que assenta a presunc¢ao foram diferentes entre a primeira e segunda instancia.

A presunc¢ao judicial ndo pode ser formulada com o objetivo de suprir a falta de prova que incumbe ao onerado.

- A presuncgéo legal prevista no artigo 17.°, n.° 2, da Diretiva ndo € aplicavel, mas sim as regras gerais do direito civil
relativamente a responsabilidade por facto ilicito, aos meios de prova e reparticdo de 6nus de prova, como
estabelecidos nos artigos 341.° a 396.° e 483.° a 498.° do CC.

- A recorrida cabia demonstrar que a infrag&o resultou em danos ou efeitos anticoncorrenciais (o0 que n&o aconteceu).
Além disso, a Recorrente demonstrou a inexisténcia de um sobrecusto.

- O Acordao Recorrido viola as disposi¢des substantivas respeitantes ao 6nus da prova (artigo 342.° do CC), a prova
por presuncgao (artigos 349.° e 351.° do CC); e desconsidera a disposi¢gao que estabelece o principio a observar em
casos de duvida (artigo 414.° do CPC).



- Face ao insucesso da Recorrida em provar a existéncia do nexo de causalidade e do dano, pressupostos da
responsabilidade civil extracontratual, o Tribunal Recorrido deu uso a uma presungao judicial, em ordem a que a
causa procedesse.

- Se o raciocinio presuntivo do Tribunal Recorrido foi de que se partindo da Decisdo da Comissao seria mais provavel
a existéncia de danos, a verdade é que o0 mesmo nao pode proceder.

- O juiz ndo pode simplesmente elaborar uma presungao judicial para colmatar as falhas de prova que incumbem ao
lesado, algo que nao foi igualmente respeitado pelo Tribunal Recorrido no que respeita aos requisitos do dano e do
nexo de causalidade. Se nao resultou provado o nexo de causalidade e o dano, entdo o 6nus nao deve ser afastado
e utilizada uma presungéo judicial.

- Se a parte nao foi capaz de cumprir o 6nus de prova que sobre ela impendia, entdo ndo deve considerar-se o facto
provado, mesmo que tal acarrete a improcedéncia da agao.

- Além do recurso erréneo a presungao judicial, o proprio juizo presuntivo do Tribunal Recorrido carece de logicidade.
O Tribunal Recorrido primeiro analisa a existéncia de um dano e s6 admitida a existéncia, procede a sua
quantificagdo - um raciocinio viciado, ja que deveria atentar-se primeiro sobre a concreta realidade dos factos, de
modo a aferir os danos verificados. E uma vez determinado os danos efetivos que se verificaram, conclui-se
logicamente pela verificacao deste pressuposto.

- Nao resulta nem dos factos provados, nem da prova produzida, que a alegada conduta ilicita tenha sido causa de
danos a Recorrida, nem tdo pouco a quantificagdo desses danos.

- O Tribunal Recorrido fez um uso arbitrario do expediente das presungodes judiciais, e, portanto, incorreu numa
concreta violagéo de direito probatdrio material, apreciavel em sede de Revista.

A presuncéo judicial também néo pode ser formulada com base em danos abstratos:
da necessidade de demonstragdo e de quantificagdo dos danos

- Nao podia o Tribunal Recorrido formular uma presungao como aquela que ora se discute para retirar conclusdes
quanto a existéncia e ao quantum dos supostos danos invocados nos presentes autos pela Recorrida.

- Quando se presume que os cartéis causam danos, uma tal presungao refere-se a possibilidade de os cartéis —em
abstrato / por natureza — poderem causar danos, mas nao é certo que tal tenho ocorrido no caso da infragao.

- Uma presungao de danos nao se refere (nem pode referir) a um dano concreto causado por um cartel e também
nao deve servir para diminuir a exigéncia probatdria quanto a sua quantificagao.

- Assim, cabera sempre a quem alega o dano demonstrar que sofreu o especifico e concreto dano; se tal ndo
sucede, nao compete ao tribunal fazé-lo, nem mesmo através de um juizo presuntivo.

- Nomeadamente nos termos do artigo 17.°, n.° 2 da Diretiva.

- Em particular, o Tribunal Recorrido deveria questionar-se se a Recorrida sofreu efetiva e concretamente algum dano
em resultado da Infragéo, algo que s6 poderia ser determinado através de prova econométrica, sendo que a que foi
apresentada pela Recorrida ndo se apresenta sélida nem fiavel.

- Distraindo-se no que realmente importa, o Tribunal Recorrido opta por ignorar que nem todos os cartéis causam
danos e que nem todos os danos causados por cartéis assumem a forma de um sobrecusto.

- Contudo, o Tribunal Recorrido, em vez de tragar as suas conclusdes com base na prova carreada para os autos,
optou (erradamente) por formular uma presuncgao judicial com base em danos abstratos, a boleia de um raciocinio
falacioso segundo o qual todos os cartéis causam danos e sob a forma de aumento de precos, esquecendo-se que



era necessario que a Recorrida tivesse demonstrado a verificagdo de um concreto e especifico dano, algo que nao
logrou fazer.

O nexo de causalidade ndo pode ser presumido: a Recorrida tinha o 6nus de provar e, em qualquer caso, a
Recorrente fez contraprova da existéncia de nexo causal.

A presunc¢éo judicial em causa ultrapassou em moldes arbitrarios a falta de prova sobre 0 nexo causal.

- O Tribunal Recorrido faz uso de um juizo presuntivo para dar como provado mais um dos requisitos da
responsabilidade civil, ndo tendo em conta aquilo que fora apresentado nos autos, desonerando a Recorrida daquilo
que so a si incumbia provar.

- Nao estando o requisito do dano provado nos autos, ndo podia o Tribunal Recorrido socorrer-se de uma presungao
judicial para, também por essa via, presumir um qualquer nexo causal.

- Essa presuncao de nexo causal ndo poderia existir atenta a factualidade presente nos autos.

- Nao se aplicando a presungéo (nem legal, nem judicial) de existéncia de um nexo causal, cabia a Recorrida fazer a
prova do mesmo - o0 que nao logrou fazer, ja que nao identificou sequer qual o concreto facto ilicito que espoletou o
dano por si alegadamente sofrido.

- E evidente a fragilidade da identificacdo de um processo causal por parte do Tribunal Recorrido relativamente ao
alegado sobrecusto suportado com a aquisi¢gdo de cada um dos Veiculos.

- A prova testemunhal produzida nos autos, em particular os depoimentos prestados pelo Professor AA, BB e CC,
nao permite demonstrar a causalidade exigida de acordo com o “padrao probatério” relevante.

- O Tribunal Recorrido desconsiderou que (i) pode ser cometida uma infragado sem que haja qualquer efeito real nos
pregos pagos pelos consumidores; (ii) ndo ha qualquer conclusdo na Decisdo de que a Infragdo no presente caso
tenha efetivamente resultado em pregos mais elevados; e (iii) ainda que, fosse possivel que da Infragdo tenham
resultado pregos pagos pelos compradores a jusante mais elevados do que teria sido o caso na auséncia da
infragdo, também é possivel que a infragdo nado tenha tido tal efeito (conforme elucida o Relatério Oxera); ou (iv)
tendo tido, esse sobrecusto sempre teria sido repercutido pela recorrida a jusante.

O juizo de probabilidade aplicado pelo Tribunal Recorrido é manifestamente desadequado.

- Falha o Tribunal Recorrido no dever de identificagéo, a luz de todo o processo causal, de qual o comportamento ou
comportamentos que em concreto foram adequados a causar os danos alegados, em conformidade com o requerido
pelo disposto no artigo 563.° do CC. Sem essa concretizagéo, nao é possivel sequer identificar um processo causal),
nao sendo possivel avaliar, logicamente, se 0 mesmo respeita o critério da causalidade adequada.

- O juizo de probabilidade do Tribunal Recorrido assenta numa presuncao judicial legalmente inadmissivel que parte
de factos nao provados e raciocinios ilégicos. Assim, ndo era possivel ao Tribunal formular uma qualquer presungéo
judicial de nexo causal entre a Infragéo e os putativos danos e, tendo-o feito, fica demonstrado (uma vez mais) que
formulou uma presuncgao judicial em claro desrespeito pelos ditames legais.

A presuncgéo judicial de danos em resultado da Infragao aplicada pelo Tribunal Recorrido parte de factos ndo
provados e de raciocinios ilégicos.

O Tribunal Recorrido assenta a presungédo de danos num facto base — que ndo existe — de que a Infragdo em causa
correspondia predominantemente a um acordo estavel e permanente de pregos entre as visadas da Decisao da
Comissé&o.

- Ainfragdo respeita predominantemente a trocas de informagdes sobre precgos brutos de tabela — que, como ficou
demonstrado nos presentes autos, ndo eram pagos por qualquer entidade em Portugal (incluindo a Recorrida) — e
nao predominantemente a um acordo estavel e permanente de pregos entre as visadas da Decisdo da Comissao.



- A Deciséo (i) ndo demonstrou que quaisquer acordos (pontuais) tenham sido efetivamente implementados ou
tenham produzido efeitos restritivos para a concorréncia no EEE ou em Portugal; (ii) ndo considerou quaisquer
efeitos da conduta; (iii) ndo determinou, de modo algum, que tenha havido uma fixagao generalizada dos pregos de
venda a final dos camides em geral; (iii) nem que as visadas tenham acordado, mesmo que ocasionalmente, pregos
liquidos -244 i.e., precos ja com descontos pagos por importadores ou distribuidores e, posteriormente, por clientes -
em Portugal.

- O Acordao Recorrido viola o direito probatério material, concretamente o artigo 349.° CC, pois que a presungao
aplicada partiu de factos nao provados, o que impde que o Acérdao Recorrido seja revogado nessa parte.

Néo resulta da Decisdo que a infragdo tenha resultado em danos ou sequer em efeitos anticoncorrenciais

- O Tribunal Recorrido ndo apresenta sustento argumentativo para poder afirmar com seguranga que da concreta
conduta imputada a recorrente se poderiam presumir efeitos anticoncorrenciais e, em especifico, danos para a
recorrida.

- O conceito de infragdo Unica e continuada nao é transponivel para uma agao de indemnizagao.

- No &mbito da aplicacao privada das regras de concorréncia, uma remissao para uma Deciséo reveste-se de pouca
utilidade na presente agéo, na medida em que nao permite identificar a concreta conduta que tera gerado o pretenso
dano causado a um suposto lesado.

- A Deciséo nao conheceu da existéncia de efeitos ou de danos decorrentes da infragao. A Comissao nao estudou
nem apurou quaisquer efeitos anticoncorrenciais decorrentes da infragdo imputada a recorrente, nao identificou
efeitos nos mercados a jusante (de distribui¢cao retalhista de camides médios e pesados) em Portugal ou em
qualquer outro pais, e muito menos concluiu pela verificagdo de danos causados a recorrida.

- A Comissao nao apresentou dados que sejam minimamente indiciadores de impactos negativos das condutas em
causa no mercado.

- Mal andou o Tribunal Recorrido ao presumir que a conduta atribuida a Recorrente gerou danos na esfera juridica da
recorrida.

- Da conduta atribuida a recorrente ndo se permite qualquer demonstragéo (ou presung¢éo) da causalidade entre o
facto ilicito e o dano alegadamente sofrido pela Recorrida. Em Deciséo, para. 51. nenhum momento nela se conclui
que a conduta em questao produziu efeitos restritivos no mercado ou, mais longinquamente ainda, que a conduta
produziu danos na esfera juridica da Recorrida.

- As conclusdes retiradas pelo Tribunal Recorrido sem mais da conduta atribuida a Recorrente quanto aos seus
efeitos (e a repercussao desses efeitos até ao comprador indireto) consubstancia um raciocinio evidentemente
ilégico (rectius, um salto ilégico no desconhecido, dando por adquirido aquilo que nao é suportavel face a realidade).

A relagéo que o Tribunal Recorrido estabelece entre algumas caracteristicas da infragéo e os resultados
alegadamente obtidos pela mesma é também ilégica

- O Tribunal Recorrido estabelece um juizo presuntivo ilégico entre, por um lado, (i) o tempo que a Infragédo durou, (ii)
a dimensao das empresas envolvidas e 0 seu peso no mercado, (iii) o nivel de coordenagao entre as empresas
visadas, (iv) a relagdo entre os pregos brutos e precos liquidos e, por outro, os danos sofridos pela Recorrida em
resultado da infracdo — sendo este juizo presuntivo evidentemente ilégico, ndo tendo qualquer respaldo na Decisao
nem na realidade econémica em causa.

- Revelam-se estas hipoteses especialmente remotas quando consideradas as caracteristicas concorrenciais no
mercado dos camibes, que nao eram propicias a sustentagao de um equilibrio colusivo e ao aumento dos pregos e,
bem assim, a prova apresentada nos autos no que respeita ao processo de formagao de pregos da Recorrente e a
relagdo entre os seus pregos brutos e liquidos.



- A duragao da Infragdo nao devera consubstanciar um qualquer indicio sobre a existéncia ou nao de efeitos
anticoncorrenciais ou, ainda mais remotamente, de danos daquela decorrentes. O facto de a Infragao ter durado 14
anos nao permite per se inferir aexisténcia de um sobrecusto suportado pela Recorrida com a aquisicdo dos camides
dos autos.

- A presuncgéao de danos, como apresentada pelo Tribunal Recorrido, esquece um conjunto de aspetos da realidade
econdémica em causa, que fazem claramente duvidar da possibilidade de se retirar da Infragédo a existéncia de danos
sofridos pela Recorrida, nomeadamente: a. A natureza e funcdo dos pregos brutos de tabela; b. Os niveis de
descontos aplicados ao longo da cadeia de distribuicdo variarem entre si e a Renault Trucks Portugal, Lisboa e Porto
deterem um grau de discricionariedade na definicdo deste desconto em cada transagéo; c. O mercado dos camibes
pesados ser caracterizado por uma concorréncia intensa entre fabricantes, mesmo durante o periodo da Infragao; d.
Os camides serem produtos complexos e altamente heterogéneos com caracteristicas técnicas especificas; e. A
prépria cadeia de distribuigdo e comercializagdo dos camides Renault, durante o periodo da Infragao, corroborar que
a Infragédo nado era apta a produzir, de forma automatica, os danos alegadamente sofridos pela recorrida em resultado
da Infragéo.

O Guia Préatico da Comissao e os resultados do Relatério Oxera de 2009 ndo permitem a criagdo de uma presungao
de danos

- O Tribunal Recorrido assenta o seu juizo presuntivo em documentos — Guia Pratico e Relatério Oxera de 2009 —
fazendo, no entanto, uma leitura miope dos mesmos.

- Isto porque, mesmo que os documentos mencionem que € mais provavel que possa existir danos de uma pratica de
cartel, sdo também os mesmos documentos que recusam a utilizagdo destes dados probabilisticos ai presentes da
forma como foram pelo Tribunal Recorrido, o que faz com que este raciocinio do Acérdao Recorrido tenha de ser
rejeitado.

A prova econémica da Recorrente contraria a tese da existéncia de danos

- Se o Tribunal Recorrido tivesse tomado em devida consideragao a prova produzida pela Recorrente
(nomeadamente, o Relatério RT e o depoimento do Professor DD), em vez de a descartar sem mais (depois de lhe
reconhecer valor), nunca teria concluido por uma presungao de danos.

- E que as criticas assacadas ao Relatério RT pelo Acérddo Recorrido, que encontra fragilidades no Relatério RT
tanto na abrangéncia dos dados no periodo da Infragdo, como

na abrangéncia dos dados no periodo pés-Infragéo, nao tém a minima razao de ser.

- O Relatorio RT cobre suficientemente tanto o periodo da Infragdo como o periodo pés Infragao, o que permite, com
a devida seguranca, atestar a robustez deste Relatério e da sua conclusdo de auséncia de sobrecusto.

- A luz da compreensao, por parte do Acérdao Recorrido, quanto & falta de dados, ndo se percebe que o Tribunal
Recorrido assevere que o Professor Ricardo Gongalves nao explicou, de forma suficiente e cabal, a razado pela qual a
existéncia de um sobrecusto no periodo inicial da Infragdo ndo era um resultado relativamente ao qual houvesse
indicios consonantes.

- Por outro lado, o Acérdao Recorrido afirma que nos anos pés-Infragao ocorreu uma série de fenédmenos que fizeram
que pelo menos uma parte deste periodo (nomeadamente 2013 e partes de 2012 e 2014) ndo seja comparavel ao
periodo da Infragao, o que afetaria a fiabilidade da conclusdo do Relatério RT pela inexisténcia de sobrecusto por
decorréncia da Infragao.

- Mas a verdade é que o Relatério RT permite explicar, devido as variaveis econémicas de que faz uso, a evolugao
dos pregos liquidos no periodo de 2012 a 2014, nomeadamente pelo controlo da evolugéo dos custos de produgéo e
pela evolugéo da procura de camides em Portugal nesse periodo, de forma a assegurar a comparabilidade com o
periodo da infragao.



- Assim, facilmente se constata que nao tém razao de ser as limitagbes apontadas pelo Acérdao Recorrido ao
Relatério RT, resultando estas de uma leitura parcial e superficial do Relatério em questao — em especial quanto ao
poder explicativo das variaveis ora apresentadas, ja que, ao contrario do que é afirmado pelo Acérdao Recorrido,
essas variaveis permitem compreender/explicar o nivel dos precos liquidos praticados em todo o periodo observado
e, logicamente, também nos anos de 2012 a 2014.

- O que significa que o periodo pds-Infragdo — de pouco menos de 4 anos — serve claramente para a comparagao
com o periodo da Infragdo, ao contrario do que defende o Acérdao Recorrido, e, como tal, a conclusdo a que se
chega no Relatério RT da inexisténcia de um sobrecusto € uma concluséo fiavel.

- Também néo colhe a critica de que estdo ausentes do Relatorio “analises detalhadas sobre a eventual relagédo entre
pregos brutos e liquidos”, uma vez que isto € apenas um reflexo l6gico da realidade especifica que estudou.

- Se a recorrida reclama que pagou “efetivamente” pregos mais altos do que seria suposto na auséncia da Infragao, e
se 0 Relatorio RT analisa esses precos liquidos/efetivamente pagos pelos clientes finais, deixa de haver qualquer
necessidade de se estudar profusamente os respetivos pregos brutos — que ndo foram pagos por nenhum cliente.

- Porque apenas estudou precos brutos, essa critica (de ter passado ao lado desse passo intermédio que seria
estabelecer a conexao entre pregos brutos e pregos pagos pelos clientes) sé pode ser (e foi pelo préprio Tribunal
Recorrido) feita ao estudo da recorrida, e nunca ao da recorrente.

- Caso a motivagao do Acordao Recorrido acerca do Relatério RT tivesse sido diferente (e, acrescente-se, correta),
avaliando-se a real valéncia do mesmo para os presentes autos, isto sempre significaria que a presung¢ao de danos
em resultado da Infragéo, como definida pelo Acérdao Recorrido, nao poderia valer.

- Do exposto resulta patente no raciocinio empregado pelo Tribunal Recorrido uma insuficiéncia no fundamento
cognoscitivo da regra de experiéncia, pelo que o Acérdao Recorrido viola o direito probatério material, concretamente
o artigo 349.° CC, pois que a presungéo extraida padece de evidente ilogicidade, o que impde que o Acérdao
Recorrido seja revogado também nesta parte.

O Tribunal Recorrido converteu uma presungao judicial ilidivel numa presungéo judicial inilidivel

- O Tribunal Recorrido converteu uma presungéo — que, pela sua natureza (judicial), sempre seria ilidivel — numa
presungao inilidivel, o que, como se sabe, nao é legalmente admissivel. Fé-lo ao (i) basear a sua presungéo de dano
(e nexo causal) no pressuposto de que, baseando-se nas descri¢gdes da Decisao, a probabilidade de ter existido um
efetivo aumento de precos brutos e liquidos, devido a Infragcao, era bastante mais provavel do que a hipétese
contraria, ainda que inexista uma demonstragao sélida e indubitavel de que a infragado tenha tido efeitos no mercado
e que tipo de efeitos foram esses; e (ii) ao desconsiderar o relatério econémico apresentado pela recorrente, na
medida em que, a conclusao nele apontada n&o pode ser aceite, devido a estreiteza dos dados, ndo s6 quanto ao
periodo em que persistiu a infragdo, mas também no periodo pds-infragao.

- A abordagem adotada pelo Tribunal Recorrido viola os mais elementares direitos processuais da recorrente, em
particular o seu direito de defesa, e abre portas a que todas as a¢des de responsabilidade civil estejam destinadas ao
sucesso.

Consequéncias da formulagdo legalmente inadmissivel de presungao judicial de dano e de nexo de causalidade

- O Tribunal Recorrido formulou presungdées judiciais de forma inadmissivel, tendo aplicado incorretamente as regras
sobre a distribuigcdo do 6nus da prova, pois que erradamente aliviou a Recorrida do énus que sobre ela impendia de
demonstrar que a Infracéo lhe causou danos e qual extensao de tais danos.

- Uma vez que tal énus nao foi cumprido, ndo restava outra alternativa que néo revogar a Sentenga Recorrida e
substitui-la por uma outra que julgasse improcedente a pretensao indemnizatéria da Recorrida, por néo
demonstragédo dos pressupostos legais de que a lei faz depender a atribuigdo de uma indemnizagao por
responsabilidade civil por facto ilicito.



Da inadmissibilidade do recurso a estimativa judicial

Questao previa: é admissivel ao Supremo Tribunal de Justica conhecer da estimativa judicial aplicada pelo tribunal
Recorrido a titulo de revista normal

- A analise da estimativa judicial aplicada pelo Tribunal Recorrido é sindicavel junto do Supremo Tribunal de Justica
pois (i) por um lado, a quantificacdo do dano situa-se no plano do Direito (na medida em que esta na esfera do
Supremo Tribunal de Justiga o controlo dos pressupostos e limites de que depende o recurso a estimativa judicial e
porque o Tribunal que a ela recorre n&o deixa de ter de o fazer segundo um juizo de razoabilidade e
proporcionalidade, critérios que configuram exigéncias de direito); e (ii) por outro lado, nem sequer se coloca um
eventual problema de dupla conforme pois esta questao coloca-se ex novo com o Acérdao Recorrido, razdo pela qual
o recurso de revista normal também a este nivel é naturalmente admissivel.

- E, na verdade, este o entendimento veiculado na nossa Doutrina e Jurisprudéncia, sendo certo que também o
Tribunal Recorrido reconhece que a estimativa judicial se encontra, relativamente a questdo da quantificagao do
dano, num plano juridico.

Né&o estdo preenchidos os requisitos para o recurso a estimativa judicial

- O Tribunal Recorrido recorreu a estimativa judicial sem que se encontrassem preenchidos os requisitos para a sua
aplicacéo.

- O Tribunal Recorrido deu como provada a existéncia de dano com base numa presungéo judicial ilégica e invalida.
Portanto, ndo estando a existéncia do dano validamente estabelecida, o recurso a estimativa judicial revela-se,
também e necessariamente, invalido.

- O Tribunal Recorrido incorreu em contradigéo, entre, por um lado, a analise que fez dos relatérios econdmicos das
Partes e, por outro, a conclusao de que, “apesar de todo o debate contraditorio encetado pelas partes sobre a
quantificagdo do dano”, o caso sub judice € um caso marcado por uma “quase impossibilidade ou uma excessiva
dificuldade na quantificagdo exata do dano”.

- O Tribunal Recorrido ultrapassou os limites que Ihe permitiriam recorrer a estimativa judicial. E que, ao fazé-lo,
violou também o Direito da Unido Europeia, desrespeitando a Diretiva (e a respetiva lei de transposi¢ao), bem como
a jurisprudéncia do TJUE, que clarificou quaisquer duvidas que porventura pudessem subsistir.

Antes se Ihe impunha ter simplesmente aplicado as regras de distribuicdo do 6nus da prova. Esta aplicagao levaria a
inevitavel conclusao de que os factos alegados pela recorrida no que diz respeito a quantificagao do alegado dano
nao foram por esta provados, o que inviabilizaria concluir pela condenagdo da Recorrente no pagamento de uma
indemnizagao.

- O Tribunal Recorrido também n&o aplicou corretamente o requisito para o recurso a uma estimativa judicial do
quantum do alegado dano que exige que seja, no caso concreto, “na pratica, impossivel ou excessivamente dificil
[quantificar o alegado dano] com precisdo”.

- O Tribunal Recorrido ndo considerou determinados parametros que estava obrigado a tomar em conta, ndo avaliou
de forma exaustiva, como lhe era exigido, se a Recorrida tinha esgotado todos os mecanismos conferidos pelo
legislador da Unido para sanar quaisquer eventuais assimetrias de informacgao entre a Recorrida e a Recorrente.

- O Tribunal Recorrido nao avaliou devidamente se a hipétese de a impossibilidade pratica de computar o dano
resultava da inagao da Recorrida, caso em que “ndo [caberia] ao juiz nacional substituir-se [a parte demandante] nem
colmatar as suas falhas”.

- A Recorrida ndo procurou quantificar o dano de forma exata recorrendo aos mecanismos para o efeito previstos na
Diretiva e na LPE, o Tribunal Recorrido ndo estava, também por esta razéo, habilitado a recorrer a uma estimativa
judicial.



- As caracteristicas da Infragao, como apontadas pelo Tribunal Recorrido, no sentido de supostamente gerarem
dificuldades, ndo preenchem o critério da impossibilidade pratica ou excessiva dificuldade. Nenhuma das supostas
dificuldades genéricas mencionadas pelo Tribunal Recorrido é suficientemente especifica e particularmente
importante para poder levar legitimamente a concluséo de que se encontra preenchido o requisito da impossibilidade
pratica ou da excessiva dificuldade.

- A Recorrida nao logrou quantificar o alegado dano, nao porque essa quantificagao era praticamente impossivel ou
excessivamente dificil, mas porque a Recorrida nao foi, efetivamente, diligente na tentativa de quantificar o alegado
dano.

- Para além disso, o Tribunal Recorrido identificou uma série de deficiéncias (que eram supriveis) ao Relatorio
Cerejeira, como tal, poderiam ter sido a priori ultrapassadas de forma a permitir uma quantificagdo, nomeadamente:
(i) a opacidade quanto ao tratamento de dados; (ii) a utilizagdo de um mercado de comparagéo inadequado; (iii) o
uso do deflator do PIB; (iv) a auséncia de controlo da complexidade e da diversidade nas caracteristicas dos
veiculos; e (v) a auséncia de controlo dos efeitos da crise financeira a partir de 2008.

vide: Processo C-312/21, Traficos Manuel Ferrer, ECLI:EU:C:2023:99, para. 65. Processo C-312/21, Traficos Manuel
Ferrer, ECLI:EU:C:2023:99, para. 57.

- E juridicamente errado recorrer-se a uma estimativa judicial, visto que “na hipétese de a impossibilidade prética de
avaliar o dano resultar da inagdo do demandante, ndo cabe ao juiz nacional substituir-se a este ultimo nem colmatar
as suas falhas”. O Tribunal Recorrido deveria ao invés ter considerado se havia provas suficientes dos danos
alegadamente sofridos e, caso néo houvesse, recusar a atribuigdo de qualquer indemnizagao.

Consequéncias do recurso a uma estimativa judicial legalmente inadmissivel

- Uma vez que os requisitos para o recurso a uma estimativa judicial quer por via do artigo 9.°, n.° 2 da LPE (lei
especial), quer pela via do artigo 566.°, n.° 3 do CC, nao estavam preenchidos, o Tribunal Recorrido deveria ter
decidido o caso através da aplicagdo ao caso concreto das regras sobre distribuicdo do énus da prova e sobre os
standards probatérios exigiveis neste ambito, ndo restando outra solugao ao Tribunal Recorrido que néo fosse a
absolvigdo da Recorrente do pedido.

- De acordo com os artigos 342.° e 483.° do CC, 5.° e 414.° do CPC , era a recorrida que cabia alegar e provar os
factos demonstrativos do preenchimento de cada um dos pressupostos legais de que a depende a responsabilidade
civil por facto ilicito: o facto ilicito, a culpa e o dano, bem como o nexo causal entre o facto e o dano, em concreto, a
Recorrida estaria sempre onerada com a demonstragdo de que a Infragédo Ihe causou um dano concreto e o
respetivo quantum, sendo que a prova econdmica que apresentou nao foi suficiente para cumprir o standard de
prova exigido nesta sede.

- Contudo, o Tribunal Recorrido ignorou as regras e exigiu standards probatérios diferentes a recorrida e a recorrente,
em violagao das disposi¢des contidas nos artigos 341.° a 396.° e 483.° a2 498.° do CC e 414.° do CPC, fazendo tabua
rasa do direito aplicavel aos presentes factos e votando a Recorrente a um desfavorecimento processual e
substantivo, em clara violagéo do principio da igualdade de armas estatuido nos artigos 13.° € 20.° da CRP, o que
nao pode ser admitido.

- O Acordao Recorrido deve ser revogado e substituido por outro que aplique corretamente as regras sobre
distribuicdo do énus da prova e, consequentemente, absolva a Recorrente dos pedidos contra si formulados.

Subsidiariamente, da inadmissibilidade da estimativa do quantum em 5%

- Considerando-se admissivel o recurso a estimativa judicial pelo Tribunal Recorrido, para determinagédo do quantum
— no que nao se concede - sempre se concluird que a estimativa 248 Processo C-312/21, Traficos Manuel Ferrer,
ECLI:EU:C:2023:99, para. 57 (énfase nosso) de 5% corresponde a um valor do quantum do dano arbitrario e, por
isso, inadmissivel.



Questéao previa: a determinacdo do quantum é um julgamento de direito

- O valor de indemnizacgao fruto de um juizo de equidade configura matéria de direito, a qual pode e deve ser
apreciada pelo Supremo Tribunal de Justica em sede de revista, sendo certo que a equidade tem de obedecer a um
principio de justiga, igualdade e proporcionalidade e tem ainda como limite as regras de énus de prova, nao podendo
ser meio de substituicdo a prova que incumbia a parte fazer.

Da intransponibilidade de decisées estrangeiras para o ordenamento juridico portugués

Sem prejuizo das razdes ja avangadas quanto a impossibilidade do uso, neste caso, de um estimativa judicial, note-
se que o Tribunal Recorrido se limita a reproduzir, sem quaisquer razdes para tal, o valor da estimativa alcangada por
jurisprudéncia (ndo estabilizada) espanhola e britdnica com o intuito de aplicar as respetivas solugdes (que consistem
numa presuncgao judicial de 5% de sobrecusto) ao caso em apreco, em vez de ter chegado a um valor de estimativa
informado pela prova produzida nos autos.

- Pelo que a estimativa a que chegou o Tribunal Recorrido é arbitraria e juridicamente inadmissivel.

- Essas decisdes estrangeiras ndo gozam de uma presungéo de justeza porque ainda podem ser revertidas,
padecendo de fragilidades inultrapassaveis que nunca seriam admissiveis no nosso ordenamento juridico.

- Por outro lado, tais arestos nunca poderiam ser mobilizados para se decidir a causa sub judice também porque
assentam em factos, prova produzida, regras de direito e sistemas juridicos completamente diferentes.

- O Tribunal Recorrido pareceu procurar justificar tal solugao dizendo que se trata da mesma infragao e que a
aplicagao do Direito da Unido Europeia € comum aos trés paises.

- No entanto, o Tribunal Recorrido deu mais importancia a essas duas similitudes genéricas e irrelevantes entre os
casos do que as significativas e profundas diferengas materiais que os separam, tanto no dominio dos factos como
no dominio do direito aplicavel em sede de responsabilidade civil extracontratual.

- Mas o Tribunal Recorrido limitou-se a usar, de forma automatica e acritica, as solugdes alcangadas nessas
decisdes, dizendo que o “valor de 5% apresenta-se como prudente e razoavel’, mas sem avangar qualquer tipo de
fundamentagéao ou justificagdo para tal, razdo pela qual essa estimativa sé pode ser considerada arbitraria.

- Qualquer estimativa judicial de sobrecusto no caso sub judice (no que, novamente, ndo se concede) devia basear-
se na prova produzida nos presentes autos, o que resultaria num valor bem mais préximo de 0% do que do valor de
5% a que o Tribunal Recorrido chegou pelo decalque de decisdes que nenhumas relevancias tém para o caso sub
Jjudice.

A repercusséo do alegado sobrecusto deveria ter sido computada na estimativa judicial do dano

- Caso o precgo efetivamente pago pela recorrida com as aquisi¢des de camides Renault tivesse sido superior aquele
que teria pago na auséncia da Infragdo — no que nao se concede — a recorrida nao teria sofrido qualquer dano pois
teria repercutido qualquer aumento de custos nos pregos por si praticados pelos seus servigos - o Tribunal Recorrido
admitiu a possibilidade de existéncia de tal repercusséo, tal como advogado pela recorrente, podendo ser aqui
aplicavel o mecanismo da estimativa judicial previsto no artigo 9.°, n.° 2, da LPE para determinag&o de tal
repercussao, como o préprio Tribunal recorrido admite.

- Arecorrente efetuou todos os esforgos probatérios possiveis para quantificagdo da repercusséo, mas deparou-se
com uma impossibilidade pratica e excessivamente dificil que impediu o exercicio cabal do seu direito de defesa,
porquanto os documentos relevantes para o efeito — a existirem — encontrar-se-iam exclusivamente na posse da
Recorrida. Na pratica, a prova da repercussao do dano alegado no caso concreto viu-se prejudicada pela auséncia
de documentos suficientes para essa determinagao.

- Perante tal impossibilidade, e partindo do pressuposto de que a recorrida sofreu o alegado dano, o Tribunal
Recorrido deveria ter feito uso da estimativa judicial para o calculo da medida da repercussao, a semelhanga do que



sucedeu com a quantificagdo do dano alegado pela recorrida, aplicando o raciocinio vertido no Acérdao Traficos
Manuel Ferrer. Mas nao o fez e, por isso, o Tribunal Recorrido acabou por aplicar medidas distintas a realidades
semelhantes, desfavorecendo injustificadamente a Recorrente, numa verdadeira dualidade de critérios, a qual nao é
admissivel por constituir uma ofensa ao principio da igualdade das partes estatuido nos artigos 13.° e 20.° da CRP,
além de permitir a atribuicado de uma sobrecompensacao a Recorrida, algo que o sistema de responsabilidade civil
portugués, de natureza ressarcitoria, simplesmente ndo admite.

- O Tribunal Recorrido devia ter reduzido a percentagem atribuida a titulo de danos (5%) por forma a refletir a medida
da repercussao, o que se aproximaria de um cenario de 0%, sendo mesmo de 0%. Assim, ndo podia o Tribunal
Recorrido ter chegado a um quantum do dano no valor de 5%.

- No entanto, tal ndo sucedeu, razao pela qual deve o Acérdao Recorrido ser revogado e substituido por outro que
efetue a devida quantificacdo da medida da repercusséo do putativo dano, nos termos legalmente previstos.

Normas violadas pelo acérddo recorrido e inconstitucionalidade da sua interpretacdo

- O Acordao Recorrido padece de vicios de inconstitucionalidade ja apontados a decisdo de primeira instancia devido
a interpretacao que faz do artigo 9.°, n.° 1 da LPE (mas também, em conexao com este, o artigo 3.°, n.° 1 da LPE).

- Em concreto, o Acordao Recorrido sustenta normativamente uma interpretagéo do artigo 3.°, n.° 1, e do artigo 9.°,
n.° 1, da LPE, segundo a qual da verificacdo em abstrato de danos por infragéo do direito da concorréncia decorrem
forcosamente quer a presungéo judicial de danos — que o mesmo Tribunal considera de impossivel quantificagao -,
quer a presuncgao do respetivo nexo de causalidade entre a Infragdo e os danos invocados.

- Os vicios de inconstitucionalidade decorrem, fundamentalmente, do facto de a concluséao pela responsabilidade civil
extracontratual da Recorrente, baseando-se numa presuncgao judicial que se revela, em termos praticos, inilidivel, —
obstaculo que nao é alheio ao facto de o Tribunal Recorrido confirmar a dificuldade e complexidade da prova em
contrario, — afetar principios e direitos constitucionalmente protegidos da Recorrente.

- Em causa esta a interpretacao da norma do artigo 3.°, n.° 1 e da norma do artigo 9.°, n.° 1 e n.° 2, ambos da LPE,
que é inconstitucional em trés vertentes: a. Por violagao do principio do Estado de Direito do artigo 2.° da CRP,
quando interpretadas — ainda que implicitamente - no sentido de a simples constatagcdo de uma infragao ao direito da
concorréncia permitir uma presungao judicial de danos — uma presungao, na pratica, inilidivel, porquanto
relativamente a todos os cartéis a prova em contrario sera sempre tida como impossivel -, bem como na presungao
do referido nexo de causalidade entre a Infragdo e os danos para efeitos de determinagao da responsabilidade
extracontratual. b. Por violagdo do principio da proporcionalidade em sentido lato previsto no artigo 2.° e no artigo
18.° da CRP, quando interpretada no sentido de a mera existéncia de uma infragcao objeto de decisdo da Comissao
contra uma qualquer pessoa juridica implicar uma presungéo judicial de danos contra os quais a prova é considerada
impossivel e cujo quantum €&, paradoxalmente, tido como nao quantificavel, bem como a presunc¢éo do nexo de
causalidade entre a infragdo cometida e os mesmos danos. c. Por violagédo do principio da igualdade previsto no
artigo 13.° da CRP e do principio da igualdade de armas consagrado no artigo 20.° da CRP, quando interpretada no
sentido de a mera existéncia de uma infragéo objeto de decisdo da Comissao em que seja visada uma pessoa
juridica fazer presumir, necessaria e sequencialmente, os danos e o nexo de causalidade, afirmando-se a prova em
contrario como de impossivel verificagcao, determinando-se assim uma obrigacao de indemnizar mediante parametros
normativos diferenciados dos previstos no artigo 483.° do CC.

- Alinterpretacao aludida é ainda violadora do direito de propriedade previsto no artigo 62.°, n.° 1 da CRP, dado que a
interpretacgao perfilhada pelo Acérdao Recorrido dos normativos supra indicados, no sentido de que os danos
resultantes de infragdes por cartel ao direito da concorréncia devem ser objeto de presungao judicial a partir da mera
constatagao do ilicito anticoncorrencial, considerando-se, em paralelo, de “impossivel” realizagao “a prova da
hipoétese contraria”, consubstancia a criagéo, por via judicial, de um tipo de responsabilidade indemnizatéria assente
numa presungao de danos nao afastaveis por prova em contrario, que ¢é lesiva do direito de propriedade da
Recorrente — como de qualquer outra pessoa juridica colocada na mesma situagéo da Recorrente.



Nestes termos, e nos demais de Direito que V. Exas. doutamente suprirdo, deve o presente Recurso de Revista ser
admitido e considerado procedente, nos termos expostos supra e, em consequéncia: Ser o Acérdao Recorrido
revogado e substituido por outro, nos termos do qual se absolva a Recorrente de todos os pedidos contra si
formulados.

V. Da admissibilidade dos recursos/revistas
a) Recurso da autora/A

Tendo em conta o valor da causa, a legitimidade da recorrente e o teor do acérdao recorrido, conclui-se pela
admissibilidade do presente recurso de revista, nos termos do disposto nos artigos 629.°, n.° 1, 631.°, n.° 1, 638.°, n.°
1,671.°,n.°1,675.°,n.° 1 e 676.° todos do Cddigo de Processo Civil.

b) Recurso da ré/R

No que concerne ao recurso da R, importa analisar a questao prévia da admissibilidade do recurso de revista
(ordinario), atendendo ao teor da decisdo do acordao do Tribunal da Relagéo, que deu parcial provimento a sua
pretensdo aduzida no recurso de apelagao.

De acordo com o art. 671.°, n.° 3, do CPC, “sem prejuizo dos casos em que o recurso é sempre admissivel, ndo é
admitida revista do acérddo da Relagao que confirme, sem voto de vencido e sem fundamentagao essencialmente
diferente, a deciséo proferida na 1.2 instancia, salvo nos casos previstos no artigo seguinte.”

Este preceito, introduzido com o objetivo de racionalizar o acesso ao Supremo Tribunal de Justiga e de reforgar as
suas fungbes de orientagéo e uniformizagéo da jurisprudéncia, consagra a regra da chamada “dupla conforme”, que
torna inadmissivel o recurso do acérdao do Tribunal da Relagao que confirme, sem voto de vencido e sem
fundamentagéo essencialmente diferente, a decisdo proferida no Tribunal de 12 Instancia.

Conforme a jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal de Justi¢a, o conceito de fundamentacao
essencialmente diferente ndo se basta com qualquer modificagédo ou alteragdo da fundamentagao no iter juridico que
suporta 0 acordao do Tribunal da Relagao em confronto com a sentencga de 1.2 Instancia, sendo antes indispensavel
que, naquele aresto, ocorra uma diversidade estrutural e substancialmente diferente no plano da subsungao do
enquadramento normativo da mesma matéria Iitigiosal.

Neste sentido, se pronuncia Abrantes Geraldes, defendendo que “a aluséo a natureza essencial da diversidade da
fundamentagéo claramente nos induz a desconsiderar, para o0 mesmo efeito, discrepéncias marginais, secundarias,
periféricas, que nao representa, efetivamente um percurso juridico diverso. O mesmo se diga quando a diversidade
de fundamentagéao se traduza apenas na recusa, pela Relagdo, de uma das vias trilhadas para atingir o mesmo
resultado ou, do lado inverso, no aditamento de outro fundamento juridico que ndo tenha sido considerado ou que

néo tenha sido admitido, ou no reforgo da decisédo recorrida através do recurso a outros argumentos, sem pér em
2

causa a fundamentagédo usada pelo tribunal de 1.2 instancia”

Nesta medida, estaremos perante uma fundamentagao essencial diversa “quando a solugéo juridica do pleito
prevalecente na Relagao tenha assentado, de modo radicalmente ou profundamente inovatério, em normas,
interpretagbes normativas ou institutos juridicos perfeitamente diversos e autbnomos dos que haviam justificado e
fundamentado a deciséo proferida na sentenga apelada — ou seja, quando tal acérdao se estribe decisivamente no
inovatério apelo a um enquadramento juridico perfeitamente diverso e radicalmente diferenciado daquele em que
assentara a sentenca proferida em 12 instancia” (acérdao do STJ de 19-02-20152)

Assim, “para efeitos de descaracterizagdo da dupla conforme nos termos do n.° 3 do art. 671.° do CPC, verifica-se
fundamentacgéo essencialmente diferente quando o acérddo da Relagdo, embora confirmativo da deciséo da 1.2
instancia, sem vencimento, o faga com base em fundamento de tal modo diferente que possa implicar um alcance do
caso julgado material diferenciado do que viesse a ser obtido por via da decisdo recorrida” (acérdao do STJ de 27-
04-2017%)



- Que dizer?

O recorrente pretende, nesta sede, a reapreciagéo de varias questdes, todas elas conexas com a mesma
problematica: a quantificacao dos danos levada a cabo pelo acérdao recorrido com recurso a estimativa ou
presungéo judicial, invocando a violagdo das regras de distribuicdo de 6nus da prova e a ilogicidade do juizo
presuntivo ai delineado.

No que respeita a esta concreta tematica, pese embora a decisao recorrida seja mais favoravel a ré, ora recorrente,
sem que exista voto de vencido, € inequivoco que o acordao do Tribunal da Relagao recorre a fundamentagao de
facto (mediante a alteragao feita ao facto descrito em 32.) e de direito essencialmente diferente (designadamente no
ambito do percurso presuntivo que elabora a propésito da quantificagdo do dano — sobrecusto - ocorrido na esfera
juridica da autora), circunstancia que descaracteriza a dupla conformidade decisoria.

Assim e verificados que estdo os demais pressupostos gerais de admissibilidade, admite-se também o
recurso/revista apresentado pela R.

A) APRECIANDO E DECIDINDO

Thema decidendum

- Em fungéo das conclusbes dos recursos, sao estas as questbes a dirimir:
a) Do recurso apresentado pela A;

1. Saber se deve ser reconhecido a autora o direito de obter uma compensagdo econémica autbnoma pelo dano
emergente da depreciagdo do valor da moeda (“dano da desvalorizagdo monetaria”), devida pelo tempo decorrido
entre a data da produgédo do dano e a data da decisdo que ordenou a reparagdo do mesmo.

2. Saber se a “estimativa judicial” do sobrecusto efetuada no acérdao recorrido é desproporcional ao efetivo dano
sofrido pela Autora e ao beneficio alcangado pela Ré com a pratica infratora.

b) Do recurso apresentado pela R;

1. Saber se é legalmente inadmissivel a aplicagcédo por parte do tribunal recorrido de juizo presuntivo quanto a
existéncia de danos e nexo de causalidade por violagao das regras de distribuicdo do énus da prova.

2. Aferir da ilogicidade do referido juizo presuntivo.

3. Saber se o critério judicial utilizado pelo tribunal recorrido para apurar o quantum indemnizatério se mostra em
conformidade com a lei e a constituigao.

B) DOS FACTOS

Atendendo aos elementos dos autos e tendo em consideragéo a decisdo do acorddo do Tribunal da Relag&o sobre a
impugnacao da matéria de facto, sdo os seguintes os factos provados:

- Da Decisao da Comissao Europeia datada de 19.07.2016 — Processo AT.39824 — Camides:

1. No dia 18.01.2011, a Comiss&o, no ambito do processo com a referéncia CASE AT.39824 Trucks (PROCESSO
AT.39824 Camides), ao abrigo do disposto no artigo 101.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia
(TFUE) e do disposto no artigo 53.° do Acordo sobre o Espago Econdémico Europeu (Acordo EEE), iniciou uma
investigagao ao mercado de produgao de veiculos pesados de mercadorias.

2. A decisdo da Comissdo em dar inicio a tal investigagdo assentou num pedido de imunidade apresentado pela Man
a Direcgao-Geral da Concorréncia no dia 20.09.2010, nos termos do disposto no ponto 14 da Comunicagao da



Comisséo relativa a imunidade em matéria de coimas e a redugéo do seu montante nos processos relativos a cartéis,
momento em que revelou a sua participagao num alegado cartel de camides que afetava o mercado Unico europeu.

3. Sendo que, conforme exigem os pontos 8 e 9 da mesma Comunicagéo, a Man, imediatamente, forneceu
informagdes e elementos de prova que permitiram a Comissao efetuar uma inspecgao direcionada a (in)existéncia do
cartel denunciado.

4. Tal qual a Man, a Volvo/Renault, a 28.01.2011, também apresentou pedido de imunidade e, bem assim, o fez a
Daimler, a 10.02.2011 e a lveco e a Fiat, a 10.02.2011, todas assumindo o compromisso de colaborar com a
Comissao na descoberta da verdade.

5. Alinvestigagdo comegou pela realizagdo de uma série de inspe¢des surpresa as instalagdes das fabricantes, entre
18.01.2011 e 21.01.2011.

6. No dia 20.11.2014, a Comissao deu inicio a um processo, nos termos do disposto no artigo 11.°, n.° 6 do
Regulamento (CE) n.° 1/2003, contra a DAF, a DAIMLER, a IVECO, a MAN, a VOLVO e a RENAULT e adotou uma
comunicagao de objegbes, a qual foi notificada a estas entidades.

7. Ap6s a adogéo da comunicagao de objecges, as referidas empresas contactaram informalmente a Comisséao e
solicitaram que o processo prosseguisse no dmbito do procedimento de transagéo.

8. Apos as destinatarias terem confirmado a sua disponibilidade para participarem em conversagdes de transagao, a
Comisséao decidiu iniciar procedimentos de transagéo para o processo em causa.

9. Posteriormente, a MAN, a DAF, a DAIMLER, a VOLVO, a RENAULT e a IVECO apresentaram a Comiss&o o seu
pedido formal de transagao, nos termos do disposto no artigo 10.°-A, n.° 2 do Regulamento (CE) n.° 773/2004 da
Comisséo.

10. Em 18.07.2016, o Comité Consultivo em matéria de acordos, decisdes, praticas concertadas e de posi¢cdes
dominantes emitiu um parecer favoravel.

11. Tendo a Comissao Europeia adotado a Decisao datada de 19.07.2016 — Processo AT.39824 — Camides e
publicada no mesmo dia, com o conteudo constante do documento n.° 1 junto com a petigao inicial que aqui se
considera integralmente reproduzido.

12. Nessa sede, foi consignado o seguinte, em sede de “Introdugao”:

“(1) A presente Decisao é relativa a uma infragao Unica e continuada do Artigo 101.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia ("TFUE") e do Artigo 53.° do Acordo sobre o Espago Econdmico Europeu
("Acordo EEE").

“(2) Ainfragao consistiu em acordos colusérios relativos aos pregos e aos aumentos do prego bruto no EEE dos
camibes de média tonelagem e pesados; e na temporizagéo e a transmissao dos custos relativos a introdugao das
tecnologias de emissdes para camides e média tonelagem e pesados conforme exigido pelas normas EURO 3 a 6. A
infracdo abrangeu todo o EEE e decorreu entre 17 de Janeiro de 1997 e 18 de Janeiro de 2011.

“(3) Os factos descritos na presente Decisédo foram aceites pela MAN, Daimler, Iveco, Volvo e DAF (os
"Destinatarios") no procedimento de resolugao.(...)”

13. Foram identificados os seguintes “produtos sujeitos ao processo”:

“(5) Os produtos relacionados com a infragao sao camides com um peso situado entre as 6 e as 16 toneladas
("camides de média tonelagem") e camides com um peso superior a 16 toneladas ("camides pesados"), tanto na
forma de camides rigidos como de camides tractores de semi-reboque (doravante, os camides de média tonelagem e
pesados sdo designados colectivamente por "Camibes")” (excluindo camides para utilizagao militar.). O processo néo



diz respeito aos servigos pos-venda, outros servigos e garantias para camides, venda de camides usados ou
quaisquer outros bens ou servigos vendidos pelos destinatarios da presente Decisao”;

14. Os “Destinatarios da Decisao” foram identificados como sendo os seguintes:

“(6) Participaram na infracgao as empresas que correspondem as entidades juridicas indicadas nas secgdes 2.2.1 a
2.2.5 (designadas colectivamente por "Destinatarios").

MAN

(7) AMAN (as MAN SE e as suas filiais sdo designadas colectivamente por "MAN") (...)
“1.2.2. Daimler (...)

“1.2.3. Iveco

“(13) A lveco (a CNH Industrial e a Fiat Chrysler Automobiles N.V. e as respectivas filiais activas na produgao,
financiamento e comercializagdo de camides Iveco sdo designadas colectivamente por "lveco") (...)"

“1.2.4. Volvo/Renault

“(17) A Volvo/Renault (Aktiebolaget Volvo (publ), designada por "AB Volvo", e as suas filiais sdo doravante
designadas colectivamente por "Volvo" ou "Volvo/Renault") € a empresa-mae da Volvo Lastvagnar AB (designada
doravante por "Volvo HQ") e da Renault Trucks SAS (designada doravante por "Renault HQ", Renault Trucks SAS e
as suas filiai sdo designadas colectivamente por "Renault").

(18) AAB Volvo e as suas filiais tém actividade na produgao e comercializagao de camides, autocarros,
equipamentos de construgao, sistemas de transmissao para aplicagdes maritimas e industriais. Além disso, a AB
Volvo também presta servicos financeiros.

(19) As entidades juridicas da Volvo/Renault que sédo responsaveis pela infracgao sao as seguintes:
— AB Volvo (publ), com sede social em Gotemburgo, Suécia;

— Volvo Lastvagnar AB, com sede social em Gotemburgo, Suécia;

— Renault Truck SAS com sede social em Saint-Priest, Franga;

— Volvo Group Trucks Central Europe GmbH (designada doravante por "Volvo DE") com sede social em Ismaning,
Alemanha. Renault Trucks Deutschland GmbH (designada doravante por "Renault DE"). Com efeitos a partir de 23
de Outubro de 2014, a Renault DE foi incorporada na Volvo DE. As actividades realizadas pela Renault até 23 de
Outubro d 2014 foram assumidas e sdo agora realizadas pela Volvo DE. A entidade incorporad permanece activa
com o nome Volvo Group Trucks Central Europe GmbH ("Volvo DE"). (...)

1.2.5. DAF

(21) ADAF (a PACCAR Inc. e as suas filiais europeias ativas na produgao, comercializagao e financiamento de
camibes sao designadas por "DAF") (...).”

15. Em sede do item “Descrigdo do mercado dos camides”, a Deciséo fez constar, nomeadamente, o seguinte:
“1.3.2. Estrutura da forga de vendas:

Todos os Destinatarios tém filiais de comercializagdo nacionais nos principais paises do mercado que normalmente
importam os camibes. Todos os Destinatarios vendem os seus produtos através de distribuidores e das respectivas
redes de revendedores autorizados ou, em certos casos/regides especificas, directamente aos principais clientes.



Alguns dos distribuidores e revendedores sao propriedade dos fabricantes de camides como parte da respectiva
organizacao de vendas, outros sé&o independentes.

1.3.3. Caracteristicas do mercado dos camioes

(26) A procura de camibes é altamente ciclica. Enquanto os automoéveis de passageiros sdo adquiridos por clientes
particulares e comerciais, os camides sao adquiridos exclusivamente pelos clientes comerciais. Uma vez que os
camibes sao bens duradouros para utilizagao profissional, em muitos casos os clientes adiam o investimento na
renovacgao da frota durante os periodos de crise econdémica, compensando essa falta de investimento quando se
verifica uma maior prosperidade nos negécios. Os camides ndo sao produtos de base, mas séo especificados de
acordo com os requisitos individuais do cliente e sdo inerentemente complexos. Todos os Destinatarios
disponibilizam uma gama de camides e centenas de opgbes e variantes diferentes. Além disso, a fiabilidade
perceptivel, o desempenho técnico, o consumo de combustivel, os custos de manutengéo e a imagem de marca
desempenham um papel importante nas decisdes de compra dos clientes. Outros aspectos importantes sao a
dimenséo da rede de estagdes de servigo, os custos do servigo pods-venda, os custos operacionais, etc.

1.3.4. Mecanismos de fixagao de precos e listas de precos brutos

(27) De um modo geral, o mecanismo de atribuigdo de pregos do sector dos camides segue 0 mesmo processo para
todos os Destinatarios. Como acontece em muitos outros sectores, a atribuicido de pregos parte normalmente do
prego de tabela bruto inicial estipulado pela Sede. Em seguida, séo estipulados pregos de transferéncia para a
importagdo de camibes para os diferentes mercados através de empresas distribuidoras detidas a 100 % ou
independentes. Além disso, existem também os precos que serdo pagos pelos revendedores que operam nos
mercados nacionais e os pregos liquidos finais cobrados aos clientes. Estes precos liquidos finais cobrados aos
clientes sdo negociados pelos revendedores ou pelos fabricantes nos casos em que estes vendem directamente aos
revendedores ou aos clientes de frota. Os pregos liquidos finais cobrados aos clientes reflectem descontos
substanciais sobre o prec¢o de tabela bruto inicial. Nem todos os procedimentos sdo sempre seguidos, uma vez que
os fabricantes também vendem directamente aos revendedores ou aos clientes de frota.

(28) No que diz respeito as listas de pregos brutos iniciais dos novos camides, a excepgao da lveco, todos os
Destinatarios aplicaram uma tabela de pregos brutos com pregos de tabela brutos harmonizados em todo o EEE. A
Renault introduziu as listas de pregos para o EEE em 2000, mas demorou algum tempo a implementa-las (...). As
listas de pregos para o EEE continham os pregos de todos os modelos de camides e também todas as opgdes de
instalagdo na fabrica que o respectivo fabricante oferecia.

1.3.5. Transparéncia no mercado dos camides

(29) O sector dos camides é caracterizado por um elevado grau de transparéncia. Os Destinatarios tiveram acesso a
dados concorrencialmente relevantes, como os registos dos camides através dos registos publicos. Além disso, os
produtores de camibes e as respectivas empresas distribuidoras mantiveram uma troca regular de dados com
diversas associa¢des do sector. Nalgumas destas associag¢des, verificou-se uma troca de dados sobre a recepgéo de
encomendas e os periodos de entrega ou niveis de stock. Além disso, os Destinatarios tiveram acesso a mais dados,
em graus variaveis, através da apresentagdo espontanea, pelos clientes, das ofertas dos concorrentes com o
objectivo de negociar os precos, e também através da metodologia do cliente mistério.

(30) Por conseguinte, uma das incertezas que os Destinatarios ainda tinham relativamente ao mercado dos camides
era o comportamento futuro dos produtores de camides e, mais concretamente, as suas intengdes no que diz
respeito as alteragbes aos respectivos pregos brutos e as tabelas de pregos brutos.”

15.A Sob a epigrafe de “A investigagdo da Comissé&o”, foi consignado o seguinte:

“(...) a MAN, DAF, Daimler, Volvo/Renault e Iveco (ou seja, os Destinatarios) apresentaram a Comissao pedidos
formais de transacg¢ao ao abrigo do n.° 2 da alinea a) do Artigo 10.° do Regulamento (CE) n.° 773/2004 (as
"propostas de transacgao"). A proposta de transacg¢ao de cada Destinatario continha:



— um reconhecimento, em termos claros e inequivocos, da responsabilidade do Destinatario pela infracgéo descrita
resumidamente quanto ao objecto, aos principais factos e a qualificagéo juridica, incluindo a sua fungao e a duragéo
da sua participagéo na infracgao de acordo com os resultados das negociagdes conducentes a transacgao”

16. No que toca a “Descri¢do da Conduta”, a Decisdo fez consignar o seguinte, designadamente:

“46) Todos os Destinatarios trocaram tabelas de prego brutos e informagdes sobre precos brutos, e a maioria dos
Destinatarios (ver (48)) participou na troca de configuradores de camides informatizados. Todos estes elementos
constituiam informagdes sensiveis do ponto de vista comercial. Ao longo do tempo, os configuradores de camides,
que incluem os pregos brutos detalhados de todos os modelos e opgdes, substituiram as tabelas de pregos brutos
tradicionais. Esta processo facilitou o calculo do prego bruto de cada uma das possiveis configuragbes de camides. A
troca foi realizada ao nivel multilateral e ao nivel bilateral.

(47) Na maioria dos casos, a informagao sobre os pregos brutos dos componentes de camides nao estava disponivel
publicamente e a informagao que estava disponivel publicamente n&o era tdo detalhada e precisa como a informacgao
que foi trocada entre os Destinatarios e entre outras entidades. Com a troca da informagao sobre os pregos brutos e
as tabelas de precgos brutos actuais, juntamente com o recurso a outras informagdes sobre o mercado, os
Destinatarios conseguiram calcular melhor os precgos liquidos actuais aproximados dos seus concorrentes — em
funcado da qualidade das informagdes sobre o mercado que tinham a sua disposigao.

(48) Da mesma forma, a troca dos configuradores contribuiu para a comparagao das proprias ofertas com as dos
concorrentes, o que aumentou ainda mais a transparéncia do mercado. Concretamente, tornou-se possivel
compreender, com base nos configuradores dos camides, quais eram os extras compativeis com cada modelo de
camido, e quais eram as opgdes que fariam parte do equipamento de série ou que seriam um extra. A excepcdo da
DAF, todos os Destinatarios tiveram acesso ao configurador de pelo menos um outro Destinatario. Alguns
configuradores apenas concediam acesso a informagdes técnicas, como os portais dos fabricantes de carrogarias, e
nao incluiam quaisquer informagdes sobre precos.”

17. No que toca a “Natureza e dmbito da infracgdo”, a Decisao verteu o seguinte:

“(49) Os contactos colusérios nos quais participaram os Destinatarios no periodo de 1997 a 2010 ocorreram na forma
de reunides regulares nas instalagdes das associag¢des industriais, em feiras comerciais, demonstragdes de produtos
pelos fabricantes ou reunides entre concorrentes organizadas para o efeito da infracgao.

Também incluiram trocas regulares por correio electronico e chamadas telefonicas. As sedes dos Destinatarios
(doravante: o Nivel das Sedes) estiveram directamente envolvidas na negociagao dos pregos, dos aumentos dos
precos e da introdugao de novas normas de emissdes até 2004.

A partir, pelo menos, de Agosto de 2002, ocorreram negociagdes através de Filiais aleméas (doravante: o Nivel
Alem&o) que, em graus variaveis, seguiam instru¢cdes das respectivas Sedes.

(50) Entre os acordos colusérios, incluiram-se acordos e/ou praticas concertadas relativas a atribuigao de pregos e
aos aumentos dos pregos brutos para alinhar os pregos brutos no EEE, e a temporizagao e a transmissao dos custos
relativos a introdug¢ao das tecnologias de emissdes exigidas pelas normas EURO 3 a 6.

(51) Entre 1997 e até ao final de 2004, os Destinatarios participaram em reunides realizadas entre membros da
direcao superior de todas as Sedes (ver, por exemplo, (52)). Nestas reunides, que ocorreram varias vezes por ano,
os participantes discutiram e, em alguns casos, chegaram a acordo em relagdo aos aumentos dos respectivos precos
brutos.

Antes da introdugao das tabelas de pregos aplicaveis ao nivel pan-europeu (EEE) (ver acima em (28)), os
participantes discutiram os aumentos dos pregos brutos, com a especificacdo da aplicagdo em todo o EEE dividido
pelos principais mercados. Durante as reunides bilaterais complementares em 1997 e 1998, além das habituais
discussbes pormenorizadas sobre os futuros aumentos dos pregos brutos, os Destinatarios relevantes trocaram
informagdes sobre a harmonizagéo das tabelas de pregos brutos para o EEE.



Em determinadas ocasibes, os participantes, incluindo representantes das Sedes de todos os Destinatarios,
discutiram também os precos liquidos para alguns paises.

Além dos acordos relativos aos niveis dos aumentos dos pregos, os participantes informaram-se regularmente uns
aos outros sobre os aumentos planeados para os pregos brutos.

(...) Além das reunides, houve trocas regulares de informagdes sensiveis do ponto de vista concorrencial por telefone
e correio electronico.

(52) Os seguintes exemplos de reunides ilustram a natureza das discussdes, nomeadamente entre os Destinatarios
ao Nivel das Sedes durante o periodo inicial da infracgdo. A 17 de janeiro de 1997, foi organizada uma reunido em
Bruxelas. Participaram nesta reunido representantes das Sedes de todos os Destinatarios. Os elementos de prova
demonstram que foram discutidas as futuras alteragdes aos pregos brutos de tabela. Durante uma reunido realizada
a 6 de Abril de 1998 no contexto de uma reuniao de uma associagao industrial, na qual participaram representantes
das Sedes de todos os Destinatarios, os participantes coordenaram a introdugdo no mercado dos camides que
cumpriam a norma EURO 3. Concordaram nao comercializar camides em conformidade com a norma EURO 3 antes
de ser obrigatorio fazé-lo, e chegaram a acordo em relagao a um intervalo de prego adicional para os camides em
conformidade com a norma EURO 3. Nas préximas alteragdes as tabelas de pregos em euros, os elementos de
prova demonstram também que todos os Destinatarios estavam envolvidos em discussdes relativas a utilizagdo da
introdugéo da moeda Euro para reduzir os descontos. As partes envolvidas constataram que a Franga tinha os
precos mais baixos e concordaram que os pregos praticados nesse pais tinham de ser aumentados.

(54) Apds a introdugdo da moeda Euro e com a introdugao de tabelas de precos pan- europeias (EEE) para quase
todos os fabricantes (ver (28)), os Destinatarios comegaram sistematicamente a trocar os respectivos aumentos
planeados para os pregos brutos através das filiais alemas (ver, por exemplo, (59)), enquanto os contactos ao nivel
dos membros da direcgao superior das Sedes continuaram paralelamente entre 2002 e 2004.

Por exemplo, durante uma reuniédo nos dias 10 e 11 de Abril de 2003, no contexto de uma reuniao de uma
associagdo industrial na qual participaram, entre outros, representantes das Sedes de todos os Destinatarios,
ocorreram discussdes relativas, entre outros aspectos, aos pregos e as modalidades de introdugdo no mercado dos
camides que cumpriam a norma Euro 4, semelhantes as discussdes que tinham ocorrido previamente em relagéo a
norma Euro 3 (ver (52)). Além disso, os representantes ndo-executivos das Sedes e das Filiais Alemas organizaram
ocasionalmente reunides que incluiram pontos de ordem de trabalhos e discussfes tanto comuns como individuais
(ver, por exemplo, (59)).

“(...) Além destas reunibes, ocorreram trocas regulares de informagdes por telefone e correio eletronico.

Entre os tépicos discutidos, incluiram-se topicos técnicos e prazos de entrega, mas também os precos (normalmente
pregos brutos).

“(56) Nos anos posteriores, as reunides realizadas ao Nivel Alemao tornaram-se mais formalizadas e as informagdes
sobre 0os aumentos dos pregos brutos que ndo estavam disponiveis no dominio publico passaram a ser registadas
numa folha de calculo dividida por modelo padrao de camiao para cada produtor.

Estas trocas de informagbes ocorreram varias vezes por ano.

As futuras informacgdes trocadas sobre os aumentos dos pregos brutos foram referentes apenas aos modelos basicos
de camibes ou aos camides e as opgdes disponiveis (em muitos casos, estas informagdes foram indicadas
separadamente nas tabelas trocadas) e normalmente ndo foram trocados precgos liquidos nem aumentos de pregos
liquidos. As informagdes relativas aos futuros aumentos planeados para os pregos brutos trocadas ao nivel das Filiais
Alemas foram, em graus variaveis, encaminhadas para as respetivas Sedes.



(57) A troca de informagbes sobre os futuros aumentos planeados para os pregos brutos e a nova tecnologia das
normas de emissdes continuou a verificar-se ao longo dos anos e, a partir de 2007, passou a incluir também os
periodos de entrega dos produtores de camides.

A partir de 2008, as trocas de informagdes tornaram-se mais formalizadas através do recurso a um modelo unificado
concebido para a troca de informacgdes relativas aos aumentos planeados dos precos brutos.

(58) No minimo, estas trocas de informagdes colocaram os Destinatarios na posigéo de poder considerar as
informacgdes trocadas no ambito do seu processo de planeamento e para o planeamento de futuros aumentos dos
pregos brutos no ano civil seguinte.

Além disso, as informagdes podem ter influenciado o posicionamento de preco de alguns dos novos produtos dos
Destinatarios.

(59) Os seguintes exemplos ilustram a natureza das discussdes nas quais participaram os representantes do Nivel
Alemao. No final de 2004, um funcionario da DAF Trucks Deutschland GmbH enviou uma mensagem de correio
electrénico a varios destinatarios entre os quais se encontram os representantes das Filiais Alemas, pedindo-lhes
que comunicassem os seus aumentos de precgos brutos planeados para 2005. As informagdes resumidas e
compiladas sobre os pregos foram enviadas, alguns dias depois, a todos os participantes, incluindo todos os
Destinatarios, e continham informagdes sobre os aumentos de pregos brutos planeados.

Os Destinatarios participaram numa reunido que ocorreu entre 4 e 5 de julho de 2005 em Munique, na qual
compareceram representantes ndo-executivos do Nivel das Sedes e funcionarios das Filiais Alemas.

Com base nos elementos de prova, parece que foram agendadas actividades comuns e reunidées. Além disso, foram
também previstas sessdes especiais com a participacao de representantes ndo-executivos das Sedes e reunides
individuais com a participagcao dos representantes das Filiais Alemas.

Durante uma destas sessoes individuais, os participantes, entre os quais se incluiam todos os Destinatarios,
trocaram informagdes sobre os futuros aumentos dos respectivos pregos brutos em 2005 e 2006, e também sobre os
custos adicionais do cumprimento das normas de emissées EURO 4.

Noutras reunides, nas quais participaram representantes das Filiais Alemas, foi dada continuidade as discussées
sobre aumentos dos precos e os aumentos dos pregos para as normas Euro 4 e Euro 5, nomeadamente as reunides
realizadas 12 de abril de 2006 e também nos dias 12 e 13 de Margo de 2008.

(60) Os elementos de prova demonstram que tinham sido obtidas, dos participantes nas trocas de informacgoes e a
partir de Novembro de 2010 e Janeiro de 2011, informagdes sobre os aumentos dos pregos brutos de, entre outros,
todos os Destinatarios. O conteudo desta lista foi reproduzido numa nota manuscrita por um funcionario da MAN que
também recebeu as informagdes sobre os aumentos dos pregos brutos relativas aos outros participantes
directamente da Daimler. Estas informagdes foram fornecidas quando a Daimler contactou a MAN para ficar a
conhecer os detalhes do proximo aumento dos pregos brutos da MAN.”

18. Quanto ao “ambito geografico” da infracdo, o mesmo foi definido como tendo abrangido “todo o EEE ao longo de
toda a duragao da infragao”;

19. No que se relaciona com a “Duragao da Infragdo”, a decisdo fixou-a nos seguintes marcos temporais:

“(62) Conforme enunciado na Secgao 4.2, todos os Destinatarios iniciaram a participacao na infracgéo a 17 de
Janeiro de 1997.

(63) Considera-se que a infracgao terminou no dia 18 de Janeiro de 2011, que € a data do inicio das inspecgoes.

.y

20. Em sede de “apreciacao juridica”, a Decisdo consignou, nomeadamente, o seguinte:



“(...) (68) A conduta descrita na anterior Secg¢ao 4 pode caracterizar-se como uma infracgdo complexa do Artigo 101.°
do TFUE e do Artigo 53.° do Acordo EEE, uma vez que é composta por varias acgdes que podem ser classificadas
como acordos ou praticas concertadas, no ambito das quais os Destinatarios substituiram conscientemente os riscos
da concorréncia pela colaboracgao pratica.

“(69) Por conseguinte, esta conduta apresenta todas as caracteristicas de um acordo e/ou pratica concertada na
acegao do n.° 1 do Artigo 101.° do TFUE e do n.° 1 do Artigo 53.° do Acordo EEE, uma vez que tinha por objeto a
prevengao, restricdo e/ou distorgdo da concorréncia no que diz respeito a Camides no EEE. Concretamente, os
Destinatarios estavam envolvidos nas atividades anti concorrenciais descritas acima em relagdo a venda de Camides
através de varias camadas de reunides entre concorrentes e outros contactos, que ocorreram ao Nivel das Sedes e
ao Nivel Aleméao. (...)

(71) No presente processo, a conduta descrita na Secc¢ao 4 constitui uma infracgao Unica e continuada do n.° 1 do
Artigo 101.° do TFUE e do n.° 1 do Artigo 53.° do Acordo EEE no periodo de 17 de Janeiro de 1997 a 18 de Janeiro
de 2011. Simultaneamente, com base nos factos descritos anteriormente, qualquer um dos aspectos da conduta,
incluindo no que diz respeito a qualquer um dos produtos e em relagéo a qualquer um dos Estados-Membros (ou
regides mais vastas), tem por objectivo a restricdo da concorréncia e, por conseguinte, constitui, sé por si, uma
infracgdo do Artigo 101.° do TFUE e/ou do Artigo 53.° do Acordo EEE.

“O unico objectivo econdmico anti concorrencial da coluséo entre os Destinatarios foi coordenar o comportamento
mutuo ao nivel da atribuicdo de precos brutos e a introdugc&o de determinadas normas de emissdes para eliminar a
incerteza quanto ao comportamento dos respectivos Destinatarios e, em ultima analise, a reac¢ao dos clientes no
mercado. As praticas de colusdo tinham um Unico objectivo econdmico, nomeadamente a distor¢do da fixagdo
independente dos pregos e do movimento normal dos pregos dos camides no EEE. (...)

(74) Embora os contactos colusoérios tenham ocorrido, a partir de 2004, entre as Filiais Alemas e ndo entre Sedes,
tais contactos tinham, ainda assim, 0 mesmo objectivo das reuniées anteriores realizadas entre os representantes do
Nivel das Sedes, nomeadamente a distor¢do da fixagao independente de pregos e do movimento normal dos pregos
dos Camides no EEE. Esta situagdo é comprovada pelo facto de as discussdes realizadas entre os representantes
das Filiais Alemas terem continuado a abordar os mesmos topicos, e da mesma forma, que as reunides anteriores
realizadas entre os representantes das Sedes.

(75) Com a troca das tabelas de precos brutos aplicaveis em todo o EEE, os Destinatarios encontravam-se em
melhor posigao para compreender, com base as informagdes sobre os aumentos dos pregos que foram trocadas
pelas Filiais Alemas, a estratégia de cada um para os pre¢os na Europa, do que se apenas pudessem contar com as
informagdes do mercado que tinham a disposicao. (...)

(81) O comportamento anti concorrencial descrito nos anteriores pontos (49) a (60) tem o objectivo de limitar a
concorréncia no mercado ao nivel do EEE. A conduta é caracterizada pela coordenagao dos pregos brutos entre os
Destinatarios que eram concorrentes, directamente e através da troca de informagdes sobre os aumentos planeados
dos precos brutos, da limitagao e temporizagéo da introdugéo da tecnologia que cumpria as novas normas de
emissdes e da partilha de outras informagdes sensiveis do ponto de vista comercial, como a recepgao de
encomendas e os tempos de entrega. Uma vez que os precos sdo um dos principais instrumentos da concorréncia,
os varios acordos € mecanismos adoptados pelos Destinatarios tinha o objectivo principal de limitar a concorréncia
em termos de pregos na acepgao do significado do n.° 1 do Artigo 101.° e do n.° 1 do Artigo 53.° do Acordo EEE.

(82) E jurisprudéncia assente que, para os efeitos previstos no Artigo 101.° do TFUE e no Artigo 53.° do Acordo EEE,
n&o é necessario considerar os efeitos reais de um acordo quando este tem por objectivo o impedimento, a limitagdo
ou a distorgao da concorréncia no mercado interno e/ou no EEE, conforme aplicavel. Por conseguinte, no presente
processo, ndo é necessario demonstrar os efeitos anti concorrenciais reais, uma vez que o objectivo anti
concorrencial da conduta em questéo ficou comprovado. (...)"

21. Sob a epigrafe de “Efeitos no comércio”, a Decisdo atentou para o seguinte:



“(85) (...) tendo em conta a quota de mercado e o volume de negécios dos Destinatarios no EEE, pode assumir-se
gue os efeitos no comércio sao consideraveis”;

22. Em termos de “Responsabilidade”, a par das demais Destinatarias, a Decisdo considerou responsaveis pela
infragdo do Artigo 101.° do TFUE e do Artigo 53.° do Acordo EEE:

“(...) 6.4 Volvo/Renault

(98) As seguintes entidades juridicas sdo consideradas conjunta e solidariamente responsaveis pela infracgao
cometida pela Volvo/Renault: (...)

(c) a Renault Trucks SAS é responsavel, enquanto participante directa, pelo envolvimento na infragéo de 17 de
Janeiro de 1997 a 18 de Janeiro de 2011 e, enquanto empresa-mae, pela conduta da sua filial Volvo Group Trucks
Central Europe GmbH (na medida em que € a sucessora legal e econémica da Renault Trucks Deutschland GmbH)
de 20 de janeiro de 2004 a 18 de janeiro de 2011.

A Renault confirmou que exerceu, durante o periodo relevante e enquanto empresa-mae, uma influéncia decisiva
sobre a sua filial Volvo Group Trucks Central Europe GmbH (na medida em que € a sucessora legal e econémica da
Renault Trucks Deutschland GmbH)”

23. Na fixagao das coimas, a Comissao teve em conta, entre outros aspetos, para além do modo intencional com que
a infragao foi cometida, o facto de os mecanismos de coordenagao de precos, de entre as restricdes a concorréncia,
assumirem os efeitos mais prejudicais; a duragéo da infragdo; a elevada quota de mercado dos destinatarios no
mercado europeu de camides médios e pesados, o facto de a infragéo ter abrangido todo o territério do EEE,
aplicando o ponto 25 das Orientagbes para o calculo das coimas aplicadas por forga do n.° 2, alinea a), do artigo 23.°
do Regulamento (CE) n.° 1/2003, justificando que a infragdo cometida pelos Destinatarios tinha envolvido colusdo
horizontal em matéria de precos na acepgao do significado desse ponto 25, conforme descrito no ponto “7. MEDIDAS
CORRETIVAS” da Decisao;

24. A Comissao concedeu imunidade total da coima a MAN, sendo que a VOLVO e a RENAULT beneficiaram de uma
reducéo de 40% do montante da sua coima, a DAIMLER de uma reducgéo de 30% e a IVECO de uma reducgéo de
100/0;

25. Por fim, termos de dispositivo da Decisao, foi consignado o seguinte:
“Artigo 1.°

Por terem participado em praticas de colusao relativamente aos pregos e aos aumentos do prego bruto no EEE dos
camibes de média tonelagem e pesados e a temporizagao e transmissao dos custos relativos a introdugao das
tecnologias de emissbes para camides de média tonelagem e pesados conforme exigido pelas normas EURO 3 a 6,
as seguintes empresas violaram o Artigo 101.° da TFUE e o Artigo 53.° do Acordo EEE durante os periodos
indicados:

(a) MAN SE, de 17 de Janeiro de 1997 a 20 de Setembro de 2010; MAN Truck & Bus AG, de 17 de Janeiro de 1997 a
20 de Setembro de 2010; MAN Truck & Bus Deutschland GmbH, de 3 de Maio de 2004 a 20 de Setembro de 2010

(b) AB Volvo (publ), de 17 de Janeiro de 1997 a 18 de Janeiro de 2011; Volvo Lastvagnar AB, de 17 de Janeiro de
1997 a 18 de Janeiro de 2011; Volvo Group Trucks

Central Europe GmbH, de 20 de Janeiro de 2004 a 18 de Janeiro de 2011; Renault Trucks SAS, de 17 de Janeiro de
1997 a 18 de Janeiro de 2011;

(c) Daimler AG, de 17 de Janeiro de 1997 a 18 de Janeiro de 2011

(d) Fiat Chrysler Automobiles N.V., de 17 de Janeiro de 1997 a 31 de Dezembro de 2010; CNH Industrial N.V., de 1
de Janeiro de 2011 a 18 de Janeiro de 2011; Iveco S.p.A., de 17 de Janeiro de 1997 a 18 de Janeiro de 2011; lveco



Magirus AG, de 26 de Junho de 2001 a 18 de Janeiro de 2011;

(e) PACCAR Inc., de 17 de Janeiro de 1997 a 18 de Janeiro de 2011; DAF Trucks N.V., de 17 de Janeiro de 1997 a
18 de Janeiro de 2011; DAF Trucks Deutschland GmbH, de 20 de Janeiro de 2004 a 18 de Janeiro de 2011

Artigo 2.°
Sao aplicadas as seguintes coimas pela infrac¢ao referida no Artigo 1.°:
(a) EUR 0 conjunta e solidariamente a MAN SE, MAN Truck & Bus AG e a MAN Truck & Bus Deutschland GmbH

(b) EUR 670 448 000 conjunta e solidariamente a AB Volvo (publ), a Volv Lastvagnar AB e a Renault Trucks SAS, das
quais a Volvo Group Trucks Central Europe GmbH é considerada conjunta e solidariamente responsavel pelo
pagamento do montante de EUR 468.855.017.

(c) EUR 1008 766 000 & Daimler AG.
(d) EUR 494 606 000 & Iveco S.p.A., da qual:

(1) a Fiat Chrysler Automobiles N.V. é considerada conjunta e solidariamente responsavel pelo pagamento do
montante de EUR 156.746.105,

(2) a Fiat Chrysler Automobiles N.V. e a Iveco Magirus AG s&o responsaveis conjunta e solidariamente pelo
pagamento do montante de EUR 336.119.346, e

(3) A CNH Industrial N.V. e a lveco Magirus AG s&o responsaveis conjunta e solidariamente pelo pagamento do
montante de EUR 1.740.549.

(e) EUR 752 679 000 conjunta e solidariamente a PACCAR Inc. e a DAF Trucks N.V., da qual a DAF Trucks
Deutschland GmbH é conjunta e solidariamente responsavel pelo pagamento do montante de EUR 376 118 773.

..y

- Dos veiculos abrangidos pela Deciséo, que foram objeto de contratos celebrados pela Autora e consequéncias da
conduta da Ré:

26. A Autora tem por objeto comercial o transporte rodoviario;

27. A Ré integra o Grupo Volvo no qual figura, como empresa-méae, a firma Aktiebolaget Volvo (publ) também
designada por Volvo;

28. Entre outras, a Ré e o respetivo grupo empresarial no qual se insere dedicam-se a produgéo e comercializagao
de camides, autocarros, equipamentos de construgcao, sistemas de transmissao para aplicagdes maritimas e
industriais;

29. No ambito e para o exercicio da sua atividade comercial, a Autora adquiriu e/ou locou (locagao financeira) os
seguintes veiculos pesados novos, com mais de 6 toneladas, fabricados pela Ré:

N.° chassis Matricula
VF624GPA......41 ..-GA-..
VF617GKA....... 64 ..-EE-..
VF617GKA....... 89..-DG-..
VF617GKA....... 20..-DG-..
VF611GTA....... 00 ..-..-ZO
VF611GTA....... 51 ..-.-TX
- e TX



VF611GTA....... 45 ..-.-TG
VF611GTA....... 02 ..-..-TH
VF611GTA....... 53 ..-..-QM

30. A Ré, em conluio com outros fabricantes de camibes e por forga das condutas que foram consideradas provadas
em sede da Decisao da Comissao, aumentou intencional, coordenada e continuadamente, com os seus
concorrentes, os pregos brutos dos camides de peso superior a 6 toneladas, que fabricou e comercializou,
diretamente ou através da sua rede de distribuicao, no periodo de 17.01.1997 a 18.01.2011;

31. Tendo a Ré fixado pregos brutos superiores aqueles que seriam praticados caso nao tivesse adotado a conduta
descrita na Decisdo da Comisséo, tal aumento nos precos brutos foi projetado, na mesma proporg¢ao, nos pregos
liquidos de venda dos veiculos;

32. O aumento do preco fixou-se num mark-up242 de preco por veiculo, de valor ndo concretamente apurado. [facto
alterado pelo Tribunal da Relagdo]

33. Foi na sequéncia direta da conduta da Ré demonstrada na Decisdo da Comissdo que a Autora, por ter adquirido
(quer mediante fundos préprios, quer mediante financiamentos por contratos de locagao financeira), no periodo entre
2001 e 2008, os referidos veiculos fabricados por aquela, teve de suportar um excesso de custo no prego liquido
(sem IVA) de venda dos veiculos, de valor nao concretamente apurado, que de outra forma nao teria tido.

34. Sobrecustos esses que a Autora suportou, quer por via da assungéo da obrigagdo do pagamento de tal prego nos
casos em que veio a consolidar a propriedade dos veiculos na sua esfera juridica, sem ou com financiamento,
nomeadamente por via de locagdes financeiras;

35. Quer por via da assungéo da obrigagdo de pagamento das rendas mensais das locagdes (financeiras, ALD ou
outras), nos casos em que tal ndo sucedeu.

Assim, quuanto ao veiculo com matricula ..-..-TH:

36. Relativamente ao veiculo com matricula ..-..-TH, a Autora celebrou, em data n&o concretamente apurada, mas
que se situa em Abril de 2002, na qualidade de locataria, um contrato de locagao financeiran.° ....... 65, em que foi
locadora a sociedade BCP, S.A;

37. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo junto do fornecedor Renault Trucks Portugal, Lda., com o prego de
venda de € 72.325,70 (acrescido de IVA), coincidindo este prego com o preco atribuido ao “bem locado” / “capital” no
contrato de locagao;

38. O referido veiculo (Renault AE 489.19T 41.3) foi locado a Autora, pelo prazo de 48 meses;

39. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora uma
renda inicial de € 14.465,14 e 47 rendas mensais de € 1.377,59, a que acrescida IVA a taxa legal;

40. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria no termo do
contrato de € 1.446,51, acrescido de IVA a taxa legal;

41. A Autora liquidou todas as rendas previstas no contrato, tendo despendido globalmente a quantia de € 79.211,87
(acrescida de IVA) em rendas mensais que pagou;

42. Este valor é superior ao — e integra o — preco de venda do veiculo a locadora, o qual, por sua vez, incorpora um
sobrecusto de valor ndo concretamente apurado, ja que no prego da compra pela locadora estava integrado o valor
do mark-up supra referido em 32;

43. Esse sobrecusto de valor ndo concretamente apurado foi, por sua vez, integrado nas rendas pagas pela Autora e
repercutido nesta.



Relativamente ao veiculo com a matricula ..-..-QM:

44. Relativamente ao veiculo ..-..-QM, a Autora celebrou em 25.09.2001, na qualidade de locataria, o contrato de
locagao financeiran.® ....... 90, em que foi locadora a sociedade BCP Leasing, S.A;

45. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo novo junto do fornecedor Renault Trucks Portugal, Lda., com o
preco de venda de € 67.337,72 (acrescido de IVA), coincidindo este prego atribuido ao “bem locado” / “capital” no
contrato de locagao;

46. O referido veiculo (AE 440.19T 41) foi locado a Autora, pelo prazo de 48 meses;

47. Nos termos das condig¢des particulares do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora uma
renda inicial de € 10.100,66 e 47 rendas de € 1.350,86, a que acrescia IVA a taxa legal;

48. Nos termos das condi¢des particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria no termo do
contrato de € 1.346,75, acrescido de IVA a taxa legal;

49. A Autora liquidou todas as rendas, exerceu o direito de opgéao de compra e liquidou o valor residual, em data
coincidente com 15.01.2007;

50. A Autora foi a Unica utilizadora do veiculo desde o momento da sua compra em novo até a data em que adquiriu a
respetiva propriedade, ndo obstante nao ter inscrito a mesma a seu favor;

51. O contrato de locagao financeira foi um mero instrumento destinado a financiar a aquisicao da propriedade do
veiculo pela Autora;

52. No preco da compra pela locadora estava integrado um valor de mark-up de valor ndo concretamente apurado e
supra referido em 32;

53. As rendas e valor residual despendido pela Autora incorporaram o valor integral do prego do veiculo e em
consequéncia, a Autora suportou o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado, através das rendas
mensais e do valor residual que pagou.

Relativamente ao veiculo de matricula ..-EE-..:

54. Relativamente ao veiculo de matricula ..-EE-.., a Autora celebrou, em 28.08.2007, na qualidade de locataria, o
contrato de locagao financeira mobiliaria n.° .....83, em que foi locadora a sociedade BARCLAYS BANK, PLC;

55. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo junto do fornecedor Renault Trucks Lisboa Unipessoal, Lda., com o
prego de venda de € 86.203,00;

56. Por via de tal contrato, o referido veiculo (MAGNUM 4X2) foi locado a Autora, pelo prazo de 60 meses, com inicio
a 18.09.2007 e termo a 18.09.2012;

57. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora uma
renda inicial de € 4.310,15 e 59 rendas mensais calculadas de acordo com uma Taxa de Juro Nominal
convencionada entre as partes, a que acrescia IVA a taxa legal,

58. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria de € 8.620,30, a
que acrescia IVA a taxa legal;

59. A Autora liquidou todas as rendas, exerceu o direito de opgao de compra e liquidou o valor residual, em
18.09.2012;

60. A propriedade do ..-EE-.. foi, de seguida, inscrita a favor da Autora, através do registo de propriedade n.° ...48, em
25.10.2012;



61. A Autora foi a Unica utilizadora do veiculo desde o momento da sua compra em novo até a data da inscrigao da
propriedade a seu favor;

62. O contrato de locagao financeira foi um mero instrumento destinado a financiar a aquisigao da propriedade do
veiculo pela Autora;

63. No preco da compra pela locadora estava integrado um valor de mark-up de valor ndo concretamente apurado e
supra referido em 32;

64. As rendas e valor residual despendido pela Autora incorporaram o valor integral do preco do veiculo e em
consequéncia, a Autora suportou o valor de mark-up de valor ndo concretamente apurado, através das rendas
mensais e do valor residual que pagou.

Relativamente ao veiculo com a matricula ..-DG-..:

65. Relativamente ao veiculo ..-DG-.., a Autora celebrou, em 13.04.2007, na qualidade de locataria, o contrato de
locacao financeira referéncian.° ...... 97, em que foi locadora a sociedade BANCO BPI, S.A;;

66. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo junto do fornecedor Renault Trucks Lisboa Unipessoal, Lda., com o
preco de venda de € 86.203,00 (acrescido de IVA), coincidindo este prego com o prego atribuido ao “bem locado” /
“capital” no contrato de locagao;

67. Por via de tal contrato, o referido veiculo (MAGNUM 4X2) foi locado a Autora, pelo prazo de 72 meses, com inicio
a 25.04.2007 e termo a 25.04.2013;

68. Nos termos das condi¢des particulares do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora uma
renda inicial de € 15.000,00 e 71 rendas mensais de € 1.156,64, a que acrescia IVA a taxa legal;

69. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria de € 1.724,06, a
que acrescia IVA a taxa legal;

70. A Autora liquidou todas as rendas, exerceu o direito de opgao de compra e liquidou o valor residual, em Abril de
2013;

71. A propriedade do ..-DG-.. foi, de seguida, inscrita a favor da Autora, através do registo de propriedade n.° ...56,
em 15.01.2014;

72. A Autora foi a Unica utilizadora do veiculo desde o momento da sua compra em novo até a data da inscrigao da
propriedade a seu favor;

73. O contrato de locagao financeira foi um mero instrumento destinado a financiar a aquisigao da propriedade do
veiculo pela Autora;

74. No preco da compra pela locadora estava integrado o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado e
supra referido em 32;

75. As rendas e valor residual despendido pela Autora incorporaram o valor integral do preco do veiculo e em
consequéncia, a Autora suportou o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado, através das rendas
mensais e do valor residual que pagou.

Relativamente ao veiculo de matricula ..-DG-..:

76. Relativamente ao veiculo ..-DG-.., a Autora celebrou, em data ndo concretamente apurada mas que situa em
Maio de 2007, na qualidade de locataria, o contrato de locacao financeira mobiliaria n.° ....16, em que foi locadora a
sociedade Caixa Leasing e Factoring Instituicdo Financeira de Crédito, S.A.;



77. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo junto do fornecedor Renault Trucks Lisboa Unipessoal, Lda., com o
preco de venda de € 86.203,00 (acrescido de IVA), coincidindo este prego com o prego atribuido ao “bem locado” /
“capital” no contrato de locagéo;

78. Por via de tal contrato, o referido veiculo (MAGNUM 4X2) foi locado a Autora, pelo prazo de 60 meses;

79. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora uma
renda inicial de € 15.000,00 e 59 rendas mensais de € 1.338,24, a que acrescia IVA a taxa legal;

80. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria de € 4.310,15, a
que acrescia IVA a taxa legal;

81. A Autora liquidou todas as rendas, exerceu o direito de opg¢ao de compra e liquidou o valor residual;

82. A propriedade do ..-DG-.. foi, de seguida, inscrita a favor da Autora, através do registo de propriedade n.° ...48,
em 13.07.2012;

83. A Autora foi a Unica utilizadora do veiculo desde o momento da sua compra em novo até a data da inscrigao da
propriedade a seu favor;

84. O contrato de locacéo financeira foi um mero instrumento destinado a financiar a aquisi¢ao da propriedade do
veiculo pela Autora;

85. No preco da compra pela locadora estava integrado o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado e
supra referido em 32;

86. As rendas e valor residual despendido pela Autora incorporaram o valor integral do preco do veiculo e em
consequéncia, a Autora suportou o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado, através das rendas
mensais e do valor residual que pagou.

Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-ZO:

87. Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-ZO, a Autora celebrou, em 25.02.2005, na qualidade de locataria, o
contrato de locagao financeiran.® ...... 93, em que foi locadora a sociedade BBVA Instituicdo Financeira de Crédito,
S.A;

88. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo junto do fornecedor Renault Trucks Lisboa Unipessoal, Lda., com o
prego de venda de 76.000,00 (acrescido de IVA), coincidindo este prego com o prego atribuido ao “bem locado” /
“capital” no contrato de locagao;

89. Por via de tal contrato, o referido veiculo (AE 480 19T 41.3) foi locado a Autora, pelo prazo de 60 meses, com
inicio a 25.02.2005 e termo a 24.02.2010;

90. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora uma
renda inicial de 16.524,73 e 59 rendas mensais de € 1.130,39, a que acrescia IVA a taxa legal;

91. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria de € 1.520,00, a
que acrescia IVA a taxa legal;

92. A Autora liquidou todas as rendas, exerceu o direito de opgao de compra e liquidou o valor residual;

93. A propriedade do ..-..-ZO foi, de seguida, inscrita a favor da Autora, através do registo de propriedade n.° ...85, em
25.06.2010;

94. A Autora foi a unica utilizadora do veiculo desde o momento da sua compra em novo até a data da inscrigdo da
propriedade a seu favor;



95. O contrato de locagao financeira foi um mero instrumento destinado a financiar a aquisigao da propriedade do
veiculo pela Autora;

96. No preco da compra pela locadora estava integrado o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado e
supra referido em 32;

97. As rendas e valor residual despendido pela Autora incorporaram o valor integral do prego do veiculo e em
consequéncia, a Autora suportou o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado, através das rendas
mensais e do valor residual que pagou.

Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-TX:

98. Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-TX, a Autora comprou a sociedade Renault Trucks Portugal, Lda., o
veiculo Renault, Modelo AE 480.19T 41.3, pelo prego de € 72.001,48 (acrescido de IVA), prego esse que incluia um
sobrecusto de valor ndo concretamente apurado.

99. A propriedade do veiculo foi, de seguida, inscrita a favor da Autora, através do registo de propriedade n.° ...33, em
06.09.2002.

Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-TX:

100. Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-TX, a Autora comprou-o a sociedade Renault Trucks Portugal, Lda.,
pelo prego de € 72.001,48 (acrescido de IVA), preco esse que incluia um sobrecusto de valor ndo concretamente
apurado.

101. A propriedade do veiculo foi, de seguida, inscrita a favor da Autora, através do registo de propriedade n.° ...36,
em 06.09.2002.

Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-TG:

102. Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-TG, a Autora celebrou, em data ndo concretamente apurada mas que
se situa em Abril de 2002, na qualidade de locataria, o contrato de locagao financeiran.® ...... 34, em que foi locadora
a sociedade BBVA LEASING Sociedade de Locacao Financeira, S.A,;

103. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo junto do fornecedor Renault Trucks, Lda., cujo valor se computa
em € 72.325,69 (25);

104. Por via de tal contrato o referido veiculo (Modelo AE 480 19T 41.3) foi alugado a Autora, pelo prazo de 48
meses, com inicio a 27.03.2002 e termo a 27.03.2006;

105. Nos termos das condigdes do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora uma renda
inicial de € 14.465,14 e 47 rendas mensais de € 1.318,14, a que acrescia IVA a taxa legal;

106. Nos termos das condigdes particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria de € 1.446,51,
a que acrescia IVA a taxa legal;

107. O contrato foi integralmente cumprido até 28.02.2005, data em que o contrato cessou antecipadamente;

108. Tendo a Autora despendido globalmente, pelo menos, a quantia de € 72.325,69 (acrescida de IVA) (26), em
valor residual e rendas mensais que liquidou, desde 27.04.2002 até 28.02.2005;

109. No prego da compra pela locadora estava integrado o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado e
supra referido em 32;

110. Os montantes despendidos pela Autora incorporaram o valor integral do preco do veiculo e em consequéncia, a
Autora suportou o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado, através dos montantes que pagou.



Relativamente ao veiculo de matricula ..-GA-..:

111. Relativamente ao veiculo de matricula ..-GA-.., a Autora celebrou, em data ndo concretamente apurada mas que
situa proxima de Julho de 2008, na qualidade de locataria, o contrato de locagao financeira mobiliaria processo n.°
..... 05, em que foi locadora a sociedade BESLEASING E FACTORING Instituigdo Financeira de Crédito, S.A.

112. Foi a Autora quem escolheu o referido veiculo junto do fornecedor dos camides novos da Ré em Portugal (27),
com o prego de venda de € 80.000,00 (acrescido de IVA), coincidindo este prego com o prego atribuido ao “bem
locado” / “capital” no contrato de locagéao;

113. Por via de tal contrato, o referido veiculo (HR 450.19 T 39 c/c) foi locado a Autora, pelo prazo de 60 meses;

114. Nos termos das condig¢des particulares do referido contrato, a Autora obrigou-se a pagar a empresa locadora
renda inicial de € 8.000,00 e 59 rendas mensais de € 1.273,09, a que acrescia IVA a taxa legal,

115. Nos termos das condig¢des particulares do referido contrato, o valor residual do bem locado seria de € 8.000,00,
a que acrescia IVA a taxa legal;

116. A Autora liquidou todas as rendas, exerceu o direito de opgédo de compra e liquidou o valor residual;

117. A propriedade do ..-GA-.. foi, de seguida, inscrita a favor da Autora, através do registo de propriedade n.° ...09,
em 18.12.2014;

118. A Autora foi a unica utilizadora do veiculo desde o momento da sua compra em novo até a data da inscricao da
propriedade a seu favor;

119. O contrato de locacao financeira foi um mero instrumento destinado a financiar a aquisigdo da propriedade do
veiculo pela Autora;

120. No prego da compra pela locadora estava integrado o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado e
supra referido em 32;

121. As rendas e valor residual despendido pela Autora incorporaram o valor integral do prego do veiculo e em
consequéncia, a Autora suportou o valor do mark-up de valor ndo concretamente apurado, através das rendas
mensais € do valor residual que pagou.

122. A Autora, ao pagar os pregos mencionados para aquisicao dos veiculos (quer mediante fundos proprios, quer
mediante financiamentos por contratos de locagao financeira), suportou sobrecustos do prego de compra de cada
veiculo, sobrecustos estes de valor ndo concretamente apurado.

- Do conhecimento da Autora acerca da infracdo em causa e da identidade dos infratores:

123. No dia 18.01.2011, a Comissao Europeia tornou publica a realizagdo de varias buscas e apreensdes a varios
fabricantes de camides.

124. No dia 20.11.2014, foi divulgado um comunicado de imprensa emitido pela Comissdo Europeia que tornou
publica a prolagdo da Comunicagao de Objegdes e divulgou informagéo sobre: i) quem foram os destinatarios da
Comunicagao de Objegbes (i.e., diversos fabricantes de camides médios e pesados, sem indicagao das suas
designagdes comerciais); ii) as praticas concertadas que envolveriam uma coordenagao ao nivel dos pregos; iii) a
area geografica em questao (Espago Econdmico Europeu); e iv) que as praticas em apreg¢o poderiam constituir uma
violagéo do artigo 101.° do TFUE e do artigo 53.° do Acordo sobre o Espago Econémico Europeu.

125. No dia 19.07.2016, a Comissao Europeia emitiu um comunicado de imprensa sobre a sua Deciséao, incluindo a
seguinte informacao: (i) a identidade dos alegados infratores, incluindo a Ré; (ii) a descrigdo da conduta em analise;
(iii) o periodo durante o qual ocorreu a alegada violagdo as normas da concorréncia; (iv) o montante das coimas.



126. No dia 06.04.2017, o Jornal Oficial da Uniao Europeia publicou o Resumo da Decisao da Comissao de
19/07/2016 relativa a um processo nos termos do art. 101.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia e
do art. 53.° do Acordo sobre o Espago Econémico Europeu — Processo AT.39824 — Camides.

127. Num noticiario da SIC Noticias, de ... de Janeiro de 2011, numa reportagem da SIC Noticias intitulada
"Fabricantes de camiées como D......, V...., S..... ou M.. sob investigagao", publicada em ... de Janeiro de 2011 e
numa noticiada T.......... . ....... , intitulada “V.... provisiona 400 milhdes por suspeitas de cartel”, publicada em ... de
Novembro de 2014, foram noticiadas as diligéncias de busca e apreensédo da Comissao de 18 de Janeiro de 2011.

128. No dia 09.07.2019, a Autora fez dar entrada em juizo a petigao inicial que deu inicio a presente agao;

129. Nessa data, a Autora requereu a citagao urgente da Ré;

130. No dia 23 de Julho de 2019, a Ré foi citada nos presentes autos.

- Outros factos alegados pela Ré, com relevo para a boa decisdo da causa:

131. No periodo p6s-1999, as listas de pregos brutos pan-europeias eram definidas centralmente, na sede da Ré;

132. Antes de qualquer alteragédo a lista de pregos brutos ser implementada, a Renault Portugal, a empresa de
mercado em Portugal, era informada dessa alteragao, existindo depois uma comunicagao a esta entidade dos pregos
brutos alterados;

133. Durante o periodo da conduta a que alude a Deciséo, as vendas de camides em Portugal eram negociadas pela
Renault Portugal ou pelos concessionarios por si integralmente detidos — a Renault Porto e a Renault Lisboa, tendo
estas existido entre finais de 2003 e 2007;

134. Desde 1997 até finais de 2003, a Renault Portugal era a Unica que procedia a importagéo e comercializagao de
veiculos da Renault no mercado portugués;

135. Em finais de 2003, foram criadas duas concessionarias integralmente detidas pela Renault Portugal — Renault
Porto e Renault Lisboa, desenvolvendo a sua atividade no Porto e em Lisboa, respetivamente, apesar de a Renault
Portugal continuar a fazer vendas diretas a clientes finais localizados fora de Lisboa e do Porto ou que tivessem
atividade com dimens&o nacional;

136. A partir de 2008, a Renault Portugal passou a ter de adquirir a Renault Espanha as viaturas fabricadas pela Ré.
- Factos nao provados

1. O sobrecusto na aquisicao de viaturas supra referidas em 36 a 121 dos factos provados, foi de 15,4% sobre os
repetivos pregos;

- Relativamente ao veiculo de matricula ..-..-TG:
2. O contrato de locagéo financeira dado como provado foi celebrado em margo de 2002;
- Outros factos alegados pela Ré:

3. A Autora teve conhecimento da infracao imputada a Ré e dos seus alegados infratores antes de qualquer um dos
momentos referidos nos factos provados n.°s 123 a 127,

4. A Autora fez refletir o sobrecusto nos precos dos veiculos adquiridos junto dos seus clientes pelos servigos
prestados;

5. A Autora mitigou o sobrecusto através da revenda dos veiculos.

C) DO DIREITO



Da compensagéo econémica auténoma pelo dano emergente da depreciagdo do valor da moeda (“dano da
desvalorizagdo monetaria”), devida pelo tempo decorrido entre a data da produgéo do dano e a data da decisdo que
ordenou a reparagdo do mesmo

Na presente agao, a autora/A veio, além do mais, peticionar, como dano auténomo, que a ré/R fosse condenada a
ressarci-la do sobrecusto que teve de suportar indevidamente, considerando o valor desse sobrecusto ajustado e
atualizado de acordo com o indice do Banco de Portugal, designado como “deflator do PIB”.

Em primeira instancia, foi atribuida a A uma indemnizagao com vista a contemplar a corregdo monetaria de acordo
com o referido indice “deflator do PIB”, em cumulagéo com a indemnizagéo por juros de mora.

Diferentemente, no acérdao recorrido, entendeu-se que os juros de mora contemplam, em si mesmos, a atualizagdo
do montante indemnizatério ao abrigo do art.° 566.°, n.° 2 do CC, pelo que foi rejeitada a cumulagéo ora peticionada
pela A.

Discorda a A da interpretagcao que o acérdao recorrido faz do considerando 12 da Directiva n.° 2014/104/UE, do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 26-11-2014, relativa a certas regras que regem as ag¢des de indemnizagéo no
ambito do direito nacional por infragao as disposicdes do direito da concorréncia dos Estados-Membros e da Uniao
Europeia (Diretiva do Private Enforcement).

Por outro lado, a A invoca ainda uma errada interpretagéo, por parte do acérdao recorrido, do disposto na Portaria n.°
291/2003, de 8-04, defendendo, contrariamente a tese vingada no referido aresto, que a aludida portaria ndo tem
qualquer relagdo ou conexdo com o dano referente a desvalorizagdo monetaria, dado que néo visa regulamentar o
disposto no n.° 2 do art. 566.° do CC.

Defende ainda a mesma A a inaplicabilidade da jurisprudéncia uniformizada no Acérdao n.° 4/2002 ao caso sob
escrutinio.

A problematica ora suscitada prende-se, no essencial, com a questao de saber se é permitido cumular o aumento do
montante indemnizatério decorrente da desvalorizagdo da moeda com os juros de mora legalmente devidos.

Importa, desde ja, fazer uma breve resenha quanto ao quadro normativo aqui aplicavel.

Em matéria de concorréncia ao nivel do direito europeu, séo aplicaveis, além do mais, os artigos 101.° e 102.° do
Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia (TFUE), normas que prevalecem sobre o direito derivado da
Unido Europeia e que beneficiam do primado do Direito da Unido Europeia sobre o direito nacional.

Do ponto de vista adjetivo, atente-se ainda no Regulamento (CE) n.° 1/2003, do Conselho, de 16 de dezembro de
2002, relativo a execugao das regras de concorréncia estabelecidas nos ex-artigos 81.° € 82.° do Tratado
[atualmente, art.°s 101.° e 102.° do TFUE], cujo art.° 16.°, n.° 1, sob a epigrafe “Aplicagcao uniforme do direito
comunitario da concorréncia”’, dispée que, quando se pronunciarem sobre acordos, decisdes ou praticas ao abrigo
dos anteriores artigos 81.° ou 82.° (atuais 101.° e 102.°) do Tratado que ja tenham sido objeto de decisao da
Comisséo, os tribunais nacionais nao podem tomar decisdes que sejam contrarias a decisdo aprovada pela
Comisséo.

Neste caso foi proferida em 19-07-2016 Decisao Final da Comissao Europeia, no ambito do processo AT.39824 —
Cartel de Camides, relativa a um processo intentado por violagédo do artigo 101.° do TFUE e do artigo 53.° do Acordo
EEE.

A presente agao declarativa foi intentada na sequéncia da prolagao de tal decisdo e visa, por via de indemnizagéo, a
reparacao dos danos que a autora alega ter tido na decorréncia da violagdo das nomas da concorréncia por parte da
ré.

Estamos, pois, no presente caso perante uma acgao de private enforcement, o que veio a ser expressamente
regulamentado pela Diretiva 2014/104/UE do Parlamento Europeu e do Conselho de 26 de novembro de 2014,



publicada no JOCE em 5/12/2014 - Diretiva do Private Enforcement, a qual foi transposta para ordenamento juridico
nacional pela Lei n.° 23/2018, de 05 de junho.

Aproximando-nos da tematica que nos ocupa nesta sede, dispde o considerando 12 da mencionada Directiva que o
“pagamento de juros é uma componente essencial da reparagdo para compensar os danos sofridos, tendo em conta
o decorrer do tempo, e devera ser devido desde o momento em que ocorreu o dano até ao momento do pagamento
da reparagdo, sem prejuizo da sua qualificagdo como juros compensatoérios ou juros de mora no ambito do direito
nacional e da questao de saber se o decorrer do tempo é tido em conta como uma categoria separada (juros) ou
como uma parte constitutiva dos danos emergentes ou dos lucros cessantes. Cabe aos Estados-Membros
estabelecer as regras a aplicar para o efeito”.

A proposito desta matéria, ao nivel do direito interno, sdo aplicaveis os artigos 483.°, 566.°, n.° 2, 805.° e 806.°, do
Cadigo Civil, segundo os quais, prima facie, os juros seriam computados a partir da citagdo, porquanto se trata de
responsabilidade civil extracontratual e de um crédito iliquido (v. artigos 805.°, n.° 3, 806.°, n.° 1, do Cadigo Civil).

Quanto a contabilizagdo dos juros no ambito do Direito da Concorréncia, afirmou-se no Acérdao do TJUE de 13-07-
2006 (processos C-295/04 a C-298/04, Manfredi e o., EU:C:2006:461) que “[qJuanto ao pagamento de juros, o
Tribunal de Justigca lembrou no n.° 31 do acérdao de 2 de Agosto de 1993, Marshall (C-271/91, Colect., p. I-4367),
que a sua atribuicdo, nos termos das normas nacionais aplicaveis, deve ser considerada uma componente
indispensavel da indemnizagdo”.

Discorrendo sobre a problematica da contabilizacao dos juros, o acérdao recorrido, apds concluir que a data a partir
da qual se devem contar os juros de mora é a data da ocorréncia do dano, acrescentou, porém, que:

“...Ja ndo podemos concordar com a acumulagdo que se realizou na sentenga recorrida, entre os juros de mora e a
atualizagao que operou, ndo com base na taxa de inflagdo como seria expectavel, mas de acordo com o deflator do
PIB, atualizagdo esta em relagdo ao qual a Recorrente se insurgiu (artigos 1007 e ss. da motivagéo e artigo 201 das
Conclusées). Recorde-se, neste ambito, que mesmo o considerando 12 da Diretiva supra citado, ressalva que “[c]abe
aos Estados-Membros estabelecer as regras a aplicar para o efeito”, leia-se, para o efeito de compensar a
desvalorizagdo monetaria e a perda de oportunidade para a parte lesada de dispor do capital. Ora, como se sabe, em
sede de direito nacional, é entendimento jurisprudencial dominante que os juros de mora tém tanto a fungao
especifica de indemnizar os danos decorrentes do intempestivo cumprimento da obrigagdo como de contrabalangar a
desvalorizagao monetaria (AUJ STJ 4/2002, in D.R. I-A de 27.06.2002, p. 5064. Este acordéao é citado na sentenca
recorrida a p. 179). Se assim é a aplicagdo da taxa de juros legal desde o momento do dano, de uma perspetiva
nacional, compensara as duas vertentes que cumpre acautelar a luz do Direito da Uniéo, pelo que ndo devera ser
cumulada com a atualizagéao feita na sentenga recorrida. Neste ponto, caso haja alguma desatualizagao da taxa de
juros, presentemente de 4% (Portaria n.° 291/2003, de 08.04), face a recentes aumentos da inflagdo, cremos que
tera de ser o Legislador portugués a fazer as necessarias alteragbes. Recorde-se que entre 1999 e 2003 a taxa de
juros situava-se nos 7% (Portaria n.° 263/99, de 12.04) e entre 1995-1999 nos 10% (Portaria n.° 1171/95, de 25.09).”.

Atendendo a configuragdo do quadro normativo aplicavel e que, neste particular conspecto, releva a legislagao
nacional de cada estado-membro, ndo podemos senéo sufragar o entendimento vertido no acérdao recorrido, sendo
gue o mesmo encontra respaldo na posigao que tem vingado na jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, onde se tem
reconhecido a natureza indemnizatéria dos juros de mora € a inclusao no seu ambito de todos os prejuizos
resultantes da mora, ai incluidos os provenientes da desvalorizagdo da moeda (cf., a titulo de exemplo, os Acérdaos
do STJ de 14-05-2015, processo n.° 1520/04.3TBPBL.C1.S1-A, disponivel em www.dgsi.pt, Acérddo do STJ de 06-
07-2000° e Acérdao Uniformizador de Jurisprudéncia n.° 4/2002, de 27-06)’.

No AUJ n.° 4/20028, esta concreta problematica foi objeto de apreciacdo nos termos que, por relevantes, a seguir se
transcrevem (com realce nosso):

“... no sentido da orientagdo que advoga a existéncia de uma harmonia sistematica entre os dois preceitos, isto é, a
admissibilidade da acumulagéo de juros de mora desde a citagdo com a atualizagdo da indemnizagdo em fungéo da
taxa da inflagdo, podem enumerar-se, sem preocupacgdes de exaustividade, os segquintes acordaos do Supremo
Tribunal de Justiga: de 17 de Novembro de 1992 (ver nota 12), de 17 de Janeiro de 1995 (ver nota 13), de 30 de



Maio de 1995 (ver nota 14), de 28 de Setembro de 1995 (ver nota 15), de 3 de Dezembro de 1998 (ver nota 16), de
13 de Janeiro de 2000 (ver nota 17) e de 23 de Novembro de 2000 (ver nota 18). Sustentando, pelo contrario, a
inadmissibilidade da referida acumulagédo, ou seja, entendendo que os dois preceitos se sobrepbem num espago da
Sua estatuigdo, o que impdbe a necessidade da interpretagéo restritiva do falado segmento do n.° 3 do artigo 805.°,
podem enumerar-se 0s seguintes acordaos, também deste Supremo Tribunal de Justiga: de 6 de Outubro de 1987
(ver nota 19), de 20 de Dezembro de 1990 (ver nota 20), de 26 de Fevereiro de 1991 (ver nota 21), de 14 de Margo
de 1991 (ver nota 22), de 31 de Margo de 1993 (ver nota 23), de 15 de Dezembro de 1998 (ver nota 24), de 12 de
Julho de 2001 (ver nota 25), de 6 de Novembro de 2001 (ver nota 26) e de 12 de Margo de 2002 (ver nota 27). 4.3 -
O principal argumento aduzido pelos defensores da primeira orientagao radica no distinto objecto e na diversa
natureza que preside a atualizagdo da expressdo monetaria da indemnizagao relativa ao periodo compreendido entre
a data da citagdo e a data da deciséo actualizadora, por um lado, e, por outro, ao pagamento de juros
correspondentes ao mesmo lapso de tempo, na medida em que aquela visa a manutengao do valor real da
indemnizagéo, ao passo que este visara compensar o lesado pela demora na reparagado dos danos sofridos. Pode
ainda dizer-se que, de acordo com este entendimento, os juros de mora a atribuir ndo revestem apenas natureza
compensatdria, mas também uma fungdo sancionatéria, a que néo é alheio o facto de a obrigagdo de indemnizar
resultar da pratica de um facto ilicito ou da criagdo de um risco especial. Pelo contréario, para a segunda orientagdo,
que, diga-se, desde ja, acompanhamos, ndo é defensavel a cumulatividade de juros de mora desde a citagdo, em
conformidade com o disposto no n.° 3 do artigo 805.° com a atualizagdo da indemnizagdo, na medida em que ambas
as providéncias influenciadoras do calculo da indemnizagcéo devida obedecem a mesma finalidade, que consiste em
fazer face a erosao do valor da moeda no periodo compreendido entre a localizagdo no tempo do evento danoso e o
da satisfagdo da obrigagcao indemnizatéria.”.

O aresto acabado de citar, partindo da concegao de que os juros moratoérios exercem a fungao de indemnizagao pelo
retardamento de uma prestagao pecuniaria (artigo 806.°%, n.° 1), sendo, assim, devidos a titulo de indemnizacgéo,
defendeu, no entanto, o entendimento de que, a partir da entrada em vigor do Decreto-Lei n.° 200-C/80, aos juros
moratoérios passou a estar cometida ndo s6 a fungao especifica de indemnizar os danos decorrentes do intempestivo
cumprimento da obrigagdo, mas também a de contrabalangar a desvalorizagao monetaria, numa indirecta reacgéo
contra o principio nominalista consagrado no artigo 550.° do CC.

Nesta medida, sendo certo que a regra do n.° 3 do artigo 805.° do CC teve em vista “combater o fenémeno da
inflacdo e os seus efeitos desequilibradores nas relacées juridicas crediticias™®, designadamente, nas derivadas de
facto ilicito ou risco, se o juiz calcula o capital a valores actualizados, deixa de fazer sentido a aplicagao retroactiva
do corrector monetario.

Esta interpretacado ndo pode ser considerada violadora do direito da Unido, porquanto, como se deixa expresso no
considerando 12 da Diretiva acima citada, a regulagao da matéria é feita por cada Estado membro e, no caso, a lei
interna ndo comprime o direito ao ressarcimento da desvalorizacdo monetaria, antes a assume integrada na taxa de
juro legal.

Nesta medida, concorda-se com a posigao afirmada no acordao recorrido, pelo que improcedem as objegbes da
recorrente quanto ao ai decidido nesta parte.

Do sobrecusto fixado no acérddo recorrido:
- Da indeterminagdo do montante do sobrecusto (facto provado em 32.)
- Da prova do dano e do nexo causal

O segundo ponto de divergéncia da autora/A quanto ao acérdéo recorrido diz respeito a alteragdo de facto que foi
efetuada pelo Tribunal da Relagdo ao facto n.° 32 dos factos provados.

Esta divergéncia acaba por convergir com o recurso apresentado pela ré/R, pelo que apreciaremos, de seguida,
todas as problematicas correlacionadas com esta concreta tematica (refletida nos subpontos acima identificados).

Na sentenga proferida pela primeira instancia, o Tribunal havia considerado provado que:



“32 - O aumento do preco fixou-se num mark-up de preco de estimadamente, 15,4% por veiculo.”.

O acérdao recorrido, porém, alterou a redagao de tal facto, tendo decidido que o valor estimado do sobrecusto ndo
foi concretamente apurado, nos seguintes termos:

“32 - O aumento do prego fixou-se num mark-up de prego por veiculo, de valor ndo concretamente apurado.”.

No que toca a prova desta matéria em suma, a aquisicao dos camides pela recorrida por um preco com um
sobrecusto de 15,4% causado pela infracdo, a sentenga da primeira instancia baseou-se, em primeiro lugar e de
forma essencial e determinante, nos relatorios técnicos elaborados pelo Senhor Professor AAe esclarecimentos
prestados pelo mesmo em audiéncia, interpretados em harmonia com o Guia Pratico (2013) e a luz do principio da
efetividade (p. 83 e ss.).

Por sua vez, o acérdao recorrido, que discorre sobre esta questao de facto de forma exaustiva, mediante analise
global dos elementos de prova existentes nos autos, considerou o referido Relatério Cerejeira insuficiente, em virtude
de os dados da Eurotax ndo poderem ter sido disponibilizados no processo e em face de outros elementos de prova
no processo que infirmam as conclusdes ai expressas.

O acordao recorrido, a este propdsito, escreve:

“... Os Relatérios da autoria do Professor AA, sdo desde logo parcos na exposi¢do do tratamento de dados
efetivamente dado, contrariamente aos relatérios do Professor DD onde os estudos sdo continuamente
acompanhados de explicagdes textuais e visuais. Com 0s relatérios da autoria do Professor AA, principalmente o
primeiro (apresentado com a petigdo inicial aperfeicoada), para além das explicagbes metodoldgicas e a enunciagdo
das variaveis escolhidas, conhecemos pouco mais do que o ponto de partida e o ponto de chegada do tratamento de
dados. O ponto de chegada é a tabela acima reproduzida. Tudo o que sucedeu no meio é nos vedado ver,
nomeadamente, as variagbes nos pre¢os de um grupo e do outro no tempo. Ora tratando o método em causa de
comparagébes de variagbes de pregos no tempo, onde se pretende confirmar diferengas e similitudes nas respetivas
tendéncias, tal lacuna afigura-se-nos grave. Deste modo, aliés, constituindo os resultados expostos na tabela de
meras médias de pre¢os observados durante cada periodo de tempo, durante o cartel e pés-cartel, desconhecem-se
quaisquer eventuais flutuagbes extraordinarias verificadas em cada periodo, por exemplo aquelas que eventualmente
ocorreram durante a crise financeira mundial de 2008-2010, tal como apontado pela Recorrente nas suas
Conclusées (nomeadamente, artigos 170, 202, 235), e abordado no Relatério de Analise do Professor DD supra
analisado. Recorde-se que uma média (em inglés, o “mean” ou “average”)20 nada nos diz sobre a distribuigdo das
observagbes, apenas nos indica o resultado da divisdo da soma das observagbes, pelo numero das observagées.
Podem existir, assim, observagbes extremadas, designadas de outliers, que fazem subir ou descer a média, apesar
de constituirem instancias extraordinarias em relagdo a maioria. Podem haver, por exemplo, pregos muito elevados
no inicio e meio do periodo observado, mas pregos muito baixos no fim, que fazem, assim, baixar a média (ou vice-
versa). Com os relatérios do Professor AA, desconhecemos por completo a distribuicdo e evolugdo das observagbes
(pregos) no longo periodo de tempo em causa, neste caso os 14 anos durante o a infragdo e os 7 que o sucederam.
E certo que o depoimento do Professor AA esclarece muitos pontos importantes que estavam flagrantemente
ausentes do seu primeiro relatério, nomeadamente, a forma como acedeu a base de dados Eurotax (aspeto a que
voltaremos infra), a utilizagdo de dados apenas relativos a Portugal (aproximadamente a 26m45 da gravagéo), a
incluséao de dados relativos a camibes de marcas asiaticas de nimero bastante reduzido (aproximadamente a 56m05
da gravagéo) e a percentagem de dados relativos a camibes de marca Renault que se estimam em 10%
(aproximadamente a 58m10 da gravagéo). Acrescem as explicagbes acerca do uso do deflator do PIB
(aproximadamente a partir de 1h13m20). Tais esclarecimentos, contudo, ndo escondem o facto de que na anélise
comparativa efetuada, onde o fator tempo é um fator essencial, continuamos a desconhecer por completo o
comportamento dos pregos em cada ano durante os cerca de 21 anos observados.”

E conclui o mesmo acordéo recorrido:

“Conclui-se, portanto, que a prova subjacente aos factos relativos ao quantum do dano, em esséncia, a quantificagao
do sobrecusto em 15,4%, nao € suficientemente convincente, sendo certo, alias, que tal prova se apresentava como
praticamente impossivel ou excessivamente dificil. Quanto a esta conclusdo de que a prova se apresentava como



praticamente impossivel ou excessivamente dificil, desde logo pela dificuldade de acesso a dados, é de notar que
mesma a Recorrente apenas tinha dados na sua posse relativos ao periodo de 2004-2014, periodo este considerado
insuficiente, como vimos, para podermos retirar conclusées seguras sobre a inexisténcia de um sobrecusto e, ainda
menos, do seu quantum exato. Discordamos, pois, nestes pontos da matéria de facto, da posicdo expressa na
sentencga recorrida e na Resposta da Recorrida (p. 52 e ss.) que sustentam a prova dos factos ora em causa, de
forma determinante e inequivoca com base nos relatérios técnicos apresentados pelo Professor AA e demais
esclarecimentos por este prestados. Resultando tais meios de prova insuficientes, apesar de termos anteriormente
concluido pela existéncia de pregos de aquisi¢do inflacionados nas compras feitas pela Recorrida, pregos esses
inflacionados devido a infragdo, continuamos a desconhecer o valor concreto de tal sobrecusto.

Nestes termos, sem necessidade de mais consideragbes, ha que alterar a matéria de facto em questéao nestes
pontos, de modo a refletir a conclusdo de que o valor do sobrecusto permanece indeterminado.”.

Vejamos.

Segundo o n.° 1 do art. 662.° do Cédigo de Processo Civil, “A Relagdo deve alterar a decisdo proferida sobre a
matéria de facto, se os factos tidos como assentes, a prova produzida ou um documento superveniente impuserem
deciséo diversa.”

No conspecto jurisprudencial, € unanimemente aceite que o STJ detenha o poder de “verificar se o uso dos poderes
conferidos pelo art. 662°, 1 e 2, do CPC foi exercido dentro da imposi¢do de reapreciar a matéria de facto de acordo
com o quadro e os limites configurados pela lei para o exercicio de tais poderes(-deveres) — ndo uso ou uso
deficiente ou patolégico —, que, no essencial e no que respeita ao n.° 1 do art. 662°, resultam da remissdo do art.
663°, 2, para o art. 607° 4 e 5, do CPC (o n.° 2 ja é reforgo dos poderes em segundo grau)” (cf. Acéordao do Supremo
Tribunal de Justiga de 03-11-20211%). No mesmo sentido vejam-se, a titulo exemplificativo, os acérdaos de 19-09-
20171 e de 30-05-20192,

Como sublinha Abrantes Geraldes, o atual art. 662.° do Cédigo de Processo Civil (através dos seus n.° 1 e 2/a)/b))
representa uma clara evolugéo no sentido de que a Relagao dispde de autonomia decisdria, “competindo-lhe formar
e formular a sua propria convicgdo, mediante a reapreciagdo dos meios de prova indicados pelas partes ou daqueles
que se mostrem acessiveis e com observéancia do principio do dispositivo no que concerne a identificagao dos pontos
em discérdia.”® Segundo o mesmo autor “esta afastada, em definitivo, a defesa de que a modificagdo na decisdo da
matéria de facto apenas deve operar em casos de «erros manifestos» de reapreciagéo (...)."1*

No caso sob escrutinio, ndo estd em causa a violagao pela decisao recorrida das regras atinentes a prova vinculada
ou prova com forga legalmente vinculativa, pelo que o juizo efetuado pela Relagao a propdsito do facto relativo a
quantificagdo do sobrecusto, movendo-se no ambito da liberdade de apreciagdo de prova (cfr. arts. 366.° € 396.° do
Cadigo Civil e 466.°, n.° 3 do Cédigo de Processo Civil), ndo é sindicavel pelo Supremo Tribunal de Justi¢a, nos
termos do disposto nos arts. 662.°/4 e 674.°/3, 1.2 parte, do Codigo de Processo Civil.

Assim, relativamente ao que a recorrente/A suscita relativamente ao exercicio puramente valorativo dos elementos
documentais e testemunhais a que a Relagao recorre para fundamentar a sua decisao de facto na parte em que
considerou nao provado o montante determinado do mark up ou sobrecusto, ndo tem o Supremo Tribunal de Justiga
poderes para proceder a sua reapreciagao, sendo que nao se descortina, nem a recorrente invoca propriamente, a
ocorréncia de qualquer violagéo de lei adjetiva ou a ofensa de disposigdo expressa na lei que exija certa espécie de
prova ou que fixe o valor de determinado meio de prova.

Nesta parte, o que verdadeiramente a recorrente/A, pretende quando se insurge contra a reapreciagao da decisado de
facto, &, na verdade, questionar a valoragédo da prova produzida nesta parte por parte da instancia recorrida, com a
qual nao se conforma.

Sucede, porém, que a valoragéo das provas das provas, sujeitas a livre ponderagao, na apreciagao e alteragdo da
matéria de facto por parte da instancia recorrida, esta subtraida aos poderes deste Supremo Tribunal.



No mesmo sentido, se pronunciou, entre muitos outros, o Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 04-06-20191°
de acordo com o qual “(...) /Il - Tendo presente os poderes legais conferidos ao STJ, ndo pode este tribunal modificar
ou sancionar a deciséao factica fixada pela Relagao quando esteja em causa a valoragao de meios de prova sem
valor tabelado, sujeitos a livre apreciagao do tribunal.”

Acrescente-se que o iter probatorio analisado pela Relagao se funda primacialmente na analise bastante exaustiva
da documentagéo junta aos autos, a qual foi conjugada com os depoimentos das testemunhas, tudo analisado a luz
das regras da experiéncia aqui aplicaveis e do contexto especifico de mercado em que os factos ocorreram, néo se
descortinando a relevancia, neste dominio puramente factual, da argumentagéo expendida pela recorrente acerca do
critério de determinagao do sobrecusto a apurar nos autos.

Atente-se que, neste dominio, o Tribunal da Relagao néo recorreu, no percurso de fundamentagéo decisoria
empreendido, a uma verdadeira presungao judicial (cf. prevista no art. 349.° do CC), pois que, no segmento factual
em que nos movemos, nada resultou provado quanto a concreta quantificagao do sobrecusto: apenas que este
existiu em montante n&o concretamente apurado.

Pode, porém, entender-se existir o recurso a uma verdadeira presuncgao judicial na parte em que o tribunal recorrido
deu como provado que existiu um efetivo sobrecusto (cf. factos 30 a 33) e, portanto, um verdadeiro dano na esfera
juridica da autora, ainda que nao quantificado (contra o que a ré se insurge no seu recurso), pois que retira de factos
conhecidos (as caracteristicas do cartel, a longa duragéo dos acordos visando o aumento de pregos, a elevada quota
de mercado das infratoras, a intensa coordenagéo entre as mesmas), por apelo a um raciocinio légico-dedutivo
assente nas regras da experiéncia e da normalidade do acontecer, a conclusdo acerca da realidade de um facto
desconhecido: a existéncia de um efetivo dano materializado no sobrecusto de aquisigdo dos veiculos pela autora.

A este propésito, também aqui de forma bastante exaustiva, o acérdao recorrido:

“... A Recorrida adquiriu todos os camibes com pregos de venda fixados durante o periodo da infragdo. Ora, no Guia
Pratico, 11 bastante referenciado nestes autos, citando o estudo Oxera 2009, por sua vez sustentado numa série de
estudos empiricos ja existentes sobre os efeitos dos cartéis, concluiu-se que em 93% dos casos verificaram-se
subidas de pregos, ou seja, sobrecustos ou pregos adicionais12 (paragrafo 142 do Guia Pratico). Apenas 7% dos
cartéis estudados ndo implicaram um sobrecusto. Nesta sede, 0 mesmo Guia Pratico ndo deixa de referir que “os
tribunais nacionais, com base nesses conhecimentos empiricos, tém sustentado que os cartéis conduzem
normalmente a um prego adicional e que, quanto maior tiver sido a duragdo e a sustentabilidade de um cartel, tanto
mais dificil sera para um requerido argumentar a auséncia de qualquer incidéncia negativa nos pre¢gos num caso
especifico. Tais ilagbes séo, todavia, uma questao da competéncia das legislagbes aplicaveis” (paragrafo 145). Como
recordamos supra em sede de Consideragbes prévias, em sede de standard da prova, dir-se-a que a quem cabe
provar determinado facto de acordo com as regras de reparticdo do énus da prova, nomeadamente os factos
atinentes ao dano, tera de demonstrar que a hipotese factica visada encontra confirmagao positiva nos meios de
prova que apresentou e é mais provavel do que ndo (teoria da probabilidade prevalecente). Mais acrescentamos,
seguindo o STJ no Acérdéo de Uniformizagéo de Jurisprudéncia n.° 2/2022, “a teoria da causalidade adequada cujo
objetivo é excluir a imputagado de danos que tenham ocorrido devido a um encadeamento de circunstancias
completamente invulgar e que, dum ponto de vista hipotético, ndo eram de esperar, a ponto de, como é sabido, no
dominio da responsabilidade por factos ilicitos e culposos (como é o caso), ser considerada “preferivel” a sua
formulagdo negativa, o que significa que para a imputacao objetiva dum dano a conduta do lesante sera suficiente,
em principio, que a respetiva concretizagdo nao se encontre fora de toda a probabilidade”. Ora, seguindo estes
ensinamentos e o ja exposto, 6bvio se torna que a hipotese defendida pela recorrida, no sentido de que adquiriu
camibes a um prego mais elevado (dano), pregos estes aumentados devido a infragdo em causa, ou seja, devido aos
descritos acordos colusorios (nexo causal), ndo s6 é mais provavel do que a hipétese contraria, como é bastante
mais provéavel (como se diria em inglés, numa férmula conhecida, much-more-likely-than-not). Com efeito, a recorrida
adquiriu veiculos pesados novos, ou através de contratos de locagéo financeira ou diretamente a Renault Trucks
Portugal, Lda, por pregos fixados no periodo em que perdurava o dito cartel, que envolvia a coordenagdo dos pre¢os
brutos, no sentido do seu aumento. E certo que a Recorrente alega, em sede de recurso, que demonstrou nos autos
que a hipdétese contraria era a mais provavel, ou seja, de que inexistiu sobrecusto ou overcharge (ver, em especial,
artigos 114-116 das conclusbes, nas partes aqui relevantes, ou seja, relativas, a prova da existéncia de sobrecusto).



Em abstrato, conduzindo-nos pelas estatisticas apresentadas no Guia Pratico e demais estudos referidos, segundo
os quais 93% de cartéis estudados implicaram sobrecustos, sempre sobraria 7% de casos onde tal sobrecusto nao
se verificou.

Vejamos, pois, da pertinéncia da contraprova.

Neste ambito, foi junto pela Recorrente um outro estudo da Oxera do ano de 2019, junto como doc. 6 da contestagéo
(ref.3s .. 42 e ...... 58, versbes no original inglés e tradugao portuguesa), de natureza confidencial e encomendado
pelas OEMs (original equipment manufacturers ou fabricantes originais de equipamentos), ou seja, por empresas
visadas pela Decisdo da Comissdo. Neste estudo (doravante Oxera 2019), pode ler-se na pagina 6 que “[a] Decisdo
por si s6 ndo fornece a base para estabelecer uma inferéncia econémica relativamente a questao de saber se da
infragdo no Caso de Camibes resultaram custos adicionais”. Ou seja, este estudo conclui que a Deciséo da
Comisséo é insuficiente para dele inferir-se a existéncia de um aumento de pregos ou sobrecusto. Contudo, as
entidades referidas, ao encomendarem o dito estudo, como salienta a sentenga recorrida (p. 73), limitaram-se “a
pedir que o estudo se centrasse apenas em parte da infracgdo, ou seja, na troca de informagbes”. Efetivamente, na
pagina 6 do referido estudo admite-se “Foi-nos solicitado que preparassemos este relatério com base no facto de que
a principal caracteristica da infragdo no Caso de Camibes foi a troca de informagbes entre os OEM sobre pregos
brutos. Como questdo de teoria econémica, os efeitos concorrenciais da troca de informagbes podem ser
distinguidos dos efeitos de outras formas de conduta associados a infragbes colusivas [na lingua inglesa original,
cartel infringements]”. Ou seja, o estudo explicitamente assume como pressuposto que a infragdo em causa consistiu
essencialmente em trocas de informagdes entre os fabricantes (e vendedores) dos camibes, pressuposto este com o
qual ndo se pode concordar apés a analise da Decisdo supra realizada. Mais salienta o texto citado que os efeitos da
troca de informagdes no mercado sdo diversos dos efeitos de carteis. Ora, estando precisamente aqui em causa um
cartel, onde, para além de trocas de informagbes sensiveis, se verificou que as empresas efetivamente conluiaram e
coordenaram o aumento de precos brutos entre si, com o objetivo de distorcer o estabelecimento independente dos
pregos no mercado e coordenar os timings e respetiva repercussdo de custos da introdugao de standards de
tecnologias de emissées, devemos concluir que aquele estudo parte de um pressuposto manifestamente incorreto.
Nestes termos, devemos concluir no sentido da sua irrelevancia no que concerne as possiveis inferéncias baseadas
naquele pressuposto. Contudo, o estudo Oxera 2019 nao deixa de tecer também consideragées sobre possiveis
efeitos de cartéis, tal como o cartel efetivamente aqui em causa. Com efeito, recorrendo aos mesmos dados do Guia
Pratico e do estudo Oxera 2009 (pagina 10, figura 3.1)13 também conclui que apenas 7% dos cartéis ndo implicam
uma subida de pregos no respetivo mercado. Este grafico corrobora, portanto, que de acordo com a experiéncia, a
probabilidade de um cartel implicar uma efetiva subida de pregos é muito elevada.”

Acrescenta o acérdao recorrido que:

“...perante uma coordenacgéao de atividades do cartel reqular e intensa, realizada inclusivamente pelas préprias
clpulas em pessoa varias vezes ao ano, temos de discordar do estudo Oxera 2019 quando afirma inexistir base
suficiente para inferir-se que 0s pregos efetivamente praticados ndo sofreram aumentos devido a tais atividades
ilicitas. Perante o concreto cartel ora em causa, com as caracteristicas que temos vindo a sublinhar, e conduzindo-
nos pela razoabilidade e as maximas da experiéncia comum, cremos ser bastante provavel o contrario, ou seja, que
se partindo de um prego bruto superior, o prego liquido final também seria mais elevado. Com efeito, resulta das
regras da légica que, se se parte de um prego bruto X, a haver um desconto, por exemplo, um desconto de 20%, o
prego liquido final Y refletira o prego bruto donde se partiu. Assim sendo, acordando as empresas em causa no
aumento dos pregos brutos é bastante provavel que os precos liquidos de venda dos camibes tenham sofrido um
aumento proporcional aqueles, tal como concluiu a sentenga recorrida no facto provado 30. Cremos, portanto, que a
concluséo precedente é a que efetivamente resulta como sendo bastante provavel perante as descrigbes constantes
da Decisdo, em especial, a longa duragdo dos acordos colusérios visando o aumento de pregos, a extenséo territorial
do cartel, a elevada quota de mercado das infratoras, a que acresce a intensa coordenacgao verificada entre as
mesmas. Tal concluséo €, pois, a que resulta das maximas da experiéncia comum e das regras da Logica.”

Perante o exposto, temos que o acérdao recorrido, baseando-se nas descri¢des da Decisao da Comissao, concluiu
que a probabilidade de ter existido um efetivo aumento de precgos brutos e liquidos, devido a infragcdo é bastante mais



provavel do que a hipétese contraria € que essa probabilidade ndo se mostra abalada pela contraprova apresentada
pela ré.

Como se escreve no Acorddo do Supremo Tribunal de Justica de 11-04-201916: “as presuncées judiciais néo se
reconduzem a um meio de prova préprio, consistindo, antes, em ilagbes que o julgador extrai a partir de factos
conhecidos para dar como provados factos desconhecidos, nos termos definidos no artigo 349.° do Cédigo Civil”;

Por sua vez, no Acérddo do Supremo Tribunal de Justica de 19-01-20177 entendeu-se que “VI - Face & competéncia
alargada da Relagdo em sede da impugnagédo da decisdo de facto (art.° 662° n.° 1, do Céd. Proc. Civil), é licito a 22
instancia, com base na prova produzida constante dos autos, reequacionar a avaliagdo probatéria feita pela 12
instancia, nomeadamente no dominio das presuncgées judiciais, nos termos do n.° 4 do art.° 607°, aplicavel por via do
art.°663° n.° 2, ambos do Cod. Proc. Civil’, pelo que nao suscita dividas que o Tribunal da Relagéo, no processo de
formacgao da sua convicgao propria, possa socorrer-se de presungdes judiciais.

No ambito de reapreciagao probatdria, constitui jurisprudéncia consolidada a de que o STJ pode fiscalizar o uso de
presungdes judiciais por parte do Tribunal da Relagado para aferir se das mesmas decorre a ofensa de qualquer
norma legal, se padecem de evidente ilogicidade ou se partiram de factos nao provados (cfr., a titulo exemplificativo,
os acérdéos de 29-09-201618, de 11-04-20191°, e de 24-11-2020%°).

No caso, a presungao judicial extraida relativamente a existéncia de um efetivo dano na esfera juridica da autora,
materializada no facto de que houve um aumento de pregos brutos e liquidos dos camides transacionados, nao partiu
de factos ndo provados nem ofende qualquer norma legal, tendo ocorrido sobre matéria em relagdo a qual se mostra
admissivel o recurso a presuncgdes judiciais (cfr. art. 351.° do CC, por referéncia aos arts. 392.° e seguintes do
mesmo codigo e art. 607.°, n.° 5 do CPC, aplicavel por via do art. 663.°, n.° 5 do mesmo diploma).

Resta aquilatar da “manifesta ilogicidade” da referida presuncao, ou seja, se a mesma se funda em “maximas de
experiéncia inexistentes, desprovidas de qualquer fundamento (...). O que o Supremo avalia é se existe um
fundamento minimo ou suficiente, em termos de probabilidade, para estabelecer uma relagdo entre os factos
conhecidos (factum probans) e o facto desconhecido (factum probandum). Esta em causa a apreciagdo da

suficiéncia do nexo légico utilizado e ndo aferir se existiam nexos légicos alternativos a ponderar pelo Tribunal da
» 21

Relagéo.

Se o percurso légico utilizado ndo se mostrar incompativel com as regras da experiéncia usadas na decisédo
recorrida, o Supremo Tribunal de Justica ndo deve afastar ou censurar a ilagao retirada dos factos provados pela
Relagao.

Para aferir entdo da invocada ilogicidade da presuncgéo, torna-se necessario averiguar se da decisao de facto e/ou da
respetiva motivagéo constam os factos instrumentais a partir dos quais o tribunal extraiu ilagdes em sede dos factos
essenciais, em conformidade com o estatuido nos arts. 349.° do CC e 607.%, n.° 4 do CPC (Aco6rdao do STJ de
29.09.201622).

Na aproximacgéo ao caso concreto, temos por certo que do elenco dos factos provados constam todos os elementos
que suportam a presuncao judicial de que existiu um efetivo aumento de pregos — sendo que a Decisao da Comissao
implica uma presuncao inilidivel sobre a existéncia, natureza e ambito material e territorial da infragao (cf. art. 16.°,
n.° 1 do Regulamento (CE) n.° 1/2003) -, n&o se vislumbrando, no percurso decisério conducente ao facto presuntivo
qualquer nota da manifesta ilogicidade.

Veja-se que, conforme evidenciado pelo acérdao recorrido, resulta claro do artigo 1.° do dispositivo da Decisdo da
Comiss&o (dada como preproduzida no facto provado n.° 11)23 que a infragdo em causa envolveu, desde logo, atos
colusérios ou de conluio (e ndo s6 a mera troca de informagdes sensiveis), atos estes relativos a pregos e aumentos
de pregos brutos no Espago Econdmico Europeu (EEE) de camides médios e pesados e sobre os rimins e respetiva
repercussao de custos da introdugdo de standars de tecnologias de emissdes (a descri¢do detalhada da conduta
ilicita consta dos considerandos 49 a 51).



O tribunal recorrido socorre-se do que consta como provado na referida Decisdo da Comissao, designadamente na
longa duracao do cartel (14 anos — de janeiro de 1997 a janeiro de 2011), a ampla extensao do cartel e a elevada
quota de mercado, tudo circunstancias que foram usadas na Decisdo da Comissao para justificar a gravidade da
infragdo e respetivas coimas aplicadas e que demonstram a plausibilidade da assergao de que a infragdo sancionada
pela Comissao implicou uma efetiva subida dos precos praticados no mercado, quer brutos, quer liquidos,
influenciando, assim, os pregos de venda dos camides adquiridos pela autora.

Saliente-se que, no plano da légica, ndo resulta como irrazoavel, improvavel ou arbitrario considerar que os cartéis
conduzem habitualmente a um prego adicional e que, quanto maior a duragéo e sustentabilidade de um cartel, tanto
mais dificil sera argumentar a auséncia de uma qualquer incidéncia negativa nos pregos.?*

Decorre, além disso, da extensa fundamentagao do acérdao recorrido, que a contraprova apresentada pela ré foi
atendida e devidamente analisada, ndo tendo servido para abalar o juizo presuntivo firmado quanto a existéncia do
sobrecusto nos termos em que tal matéria resultou provada.

Assim, analisada a motivagao expendida pelo tribunal recorrido, ndo se constata haver, muito pelo contrario,
insuficiéncia argumentativa para explicar o juizo inferencial alcangado.

Vale tudo isto por dizer que, no caso presente, se mostram respeitados os parametros legais da utilizagéo da
presuncgdo judicial, seja em sede da sua admissibilidade, seja em sede dos seus pressupostos e da sua aparente
logicidade.

Donde, em nosso entendimento, devera improceder in totum a argumentacéo das recorrentes nesta parte,
mantendo-se o quadro factual fixado pelo Tribunal recorrido nos seus precisos termos.

Do quantum do dano com recurso a estimativa judicial

Na sequéncia da prova da verificagdo de um dano (que, no caso, coincide com o sobrecurso) na esfera juridica
patrimonial da autora/A, embora ndo quantificado, em face da ndo prova da existéncia de um sobrecusto de 15,4%
sobre os prec¢os de aquisicdo dos camides, o acordao recorrido recorreu a estimativa judicial para a determinagao do
quantum do dano, o que fez ao abrigo do disposto no art. 17.°, n.° 1 da Diretiva 2004/104 ¢ art. 9.°, n.° 2 da Lei n.°
23/2018, de 5 de junho.

Dispde o art. 17.°, n.° 1 da Diretiva:

“1. Os Estados-Membros asseguram que nem o 6nus da prova nem o grau de convicgdo do julgador exigidos para a
quantificagdo dos danos tornem o exercicio do direito a indemnizagdo praticamente impossivel ou excessivamente
dificil. Os Estados-Membros asseguram que o0s tribunais nacionais sejam competentes, de acordo com 0s processos
nacionais, para calcular o montante dos danos, se for estabelecido que o demandante sofreu danos, mas seja
praticamente impossivel ou excessivamente dificil quantificar com precisdo os danos sofridos, com base nos
elementos de prova disponiveis.

2. Presume-se que as infragbes de cartel causam danos. O infrator tem o direito de ilidir essa presungéao.

3. Os Estados-Membros asseguram que, nas agbes de indemnizag¢do, a autoridade nacional da concorréncia possa,
a pedido do tribunal nacional, prestar-lhe assisténcia na quantificagdo dos danos, caso a autoridade nacional da
concorréncia considerar adequada a prestagdo dessa assisténcia.”.

Este artigo 17.°, n.° 1 da Diretiva ndo é sendo a expresséao do principio da efetividade, segundo o qual as normas
nacionais ndo devem tornar impossivel, na pratica, ou excessivamente dificil o exercicio dos direitos conferidos pela
ordem juridica da Uni&o.?%

A possibilidade de recorrer a uma estimativa judicial decorre do reconhecimento de que “a quantificagdo dos danos
nos processos de concorréncia, pela sua propria natureza, tem sido sempre caracterizada por limites consideraveis
em relagdo ao grau de certeza e de exatiddo que podem ser esperados. Por vezes, apenas sdo possiveis estimativas
aproximadas” — cf. se escreve no ponto 9. da Comunicagao da Comissao sobre a quantificagdo dos danos nas agdes



de indemnizagao que tenham por fundamento as infragdes aos artigos 101.° e 102.° do Tratado sobre o
Funcionamento da Unido Europeia Texto relevante para efeitos do EEE.E

A este propdsito, e ao nivel doutrinal, escreve Nuno A. P. Salpico, que o art. 17.°, n.° 1 da Diretiva tem dois efeitos
principais: “1) permite a estimativa dos danos, privilegiando um juizo de aproximagao ao valor “real” do dano, 2)
autoriza o julgador a atenuar a exigéncia probatdria relativamente & extenséo do dano”.?” No sentido de que o art.
17.°, n.° 1 da Directiva tem como efeito “aligeirar o nivel de prova exigido para efeitos de determinagéo do montante

dos danos sofridos e sanar a assimetria de informagéo existente em detrimento da parte demandante”, “bem como
as dificuldades resultantes do facto de a quantificagdo dos danos sofridos

Por sua vez, estabelece o art. 9.° da Lei n.° 23/2018, de 5 de junho, sob a epigrafre “quantificagdo dos danos e do
valor da repercussao”, que

“1 - Os cartéis sao responsaveis pelos danos causados pelas infragbes que pratiquem, salvo prova em contrario.

2 - Se for praticamente impossivel ou excessivamente dificil calcular com exatidéo os danos totais sofridos pelo
lesado ou o valor da repercusséo a que se refere o artigo anterior, tendo em conta os meios de prova disponiveis, o
tribunal procede a esse calculo por recurso a uma estimativa aproximada, podendo, para o efeito, ter em conta a
Comunicagédo da Comisséo (2013/C 167/07), de 13 de junho de 2013, sobre a quantificagdo dos danos nas agbes de
indemnizagdo que tenham por fundamento as infragbes aos artigos 101.° e 102.° do Tratado sobre o Funcionamento
da Unido Europeia.

3 - A Autoridade da Concorréncia presta assisténcia ao tribunal, a pedido deste, na quantificagdo dos danos
resultantes da infragdo ao direito da concorréncia, podendo requerer ao tribunal a dispensa fundamentada de
prestagéo de tal assisténcia.”.

Na auséncia de normativas europeias sobre a quantificagdo dos danos causados por infragdes as regras do Direito
da Concorréncia, esta baseia-se nas normas e procedimentos nacionais, caracteristicos de cada Estado-Membro.

No caso, o artigo 9.°, n.° 2 acabado de citar remete os tribunais nacionais para a possibilidade de proceder ao calculo
dos danos com recurso a uma estimativa aproximada dos danos, o que mais nao é do que admitir o recurso a um
juizo de equidade (cf. art. 566.°, n.° 3 do CC).

Ora, o entendimento consolidado da jurisprudéncia do STJ quanto a reapreciagao dos critérios gerais relativos a
fixagdo da indemnizagédo por danos, designadamente por via do recurso a equidade, € o de que o juizo casuistico
feito pelas instancias devera, em principio, ser mantido a ndo ser que se torne manifesto que a indemnizagao
concretamente arbitrada ndo se contém dentro dos critérios jurisprudenciais habitualmente seguidos em casos
similares (cf. Acérdao do STJ de 23-03-2021; Revista: 1989/05.9TJVNF.G1.51)%,

Prosseguindo a mesma orientagao, veja-se, entre outros, o recente Acorddo do STJ de 6-04-2021 (Revista n.°
2908/18.8T8PNF.P1.S1 - 1.2 Secgao) em cujo sumario se escreve: “(...) VI. A orientagdo do STJ é a seguinte: “A
aplicagao de puros juizos de equidade néao traduz, em bom rigor, a resolu¢gdo de uma ‘questao de direito’»; se é
chamado a pronunciar-se sobre «o calculo da indemnizagdo» que «haja assentado decisivamente em juizos de
equidade», ndo lhe «compete a determinagao exacta do valor pecuniario a arbitrar (...), mas tdo somente a
verificagdo acerca dos limites e pressupostos dentro dos quais se situou o referido juizo equitativo, formulado pelas
instancias face a ponderagéo casuistica da individualidade do caso concreto ‘sub iudicio’». VII. Ndo sendo a decisdo
recorrida um caso que se afaste dos padrées gerais da jurisprudéncia na fixagdo deste tipo de danos, impbe-se
apenas dizer que a fungdo do STJ consiste em apurar se tal decisdo se encontra devidamente justificada, face as
circunstancias do caso, e aos critérios gerais usados em casos similares, tudo ponderado a luz do principio da
igualdade.”.

Perante a similitude do percurso estimativo efetuado no caso decidendi cremos ser de aplicar, também aqui, o
mesmo entendimento propugnado pela jurisprudéncia do STJ no que respeita a limitagdo do poder de sindicancia
deste Tribunal do juizo de equidade assente numa ponderagéo casuistica.



Assim, devera ser mantido o juizo prudencial e casuistico efetuado pelas instancias, a ndo ser que seja manifesto
que o julgador ndo se conteve dentro da margem de discricionariedade consentida pela norma que legitima o recurso
a estimativa ou equidade - muito em particular, se o critério adoptado se afastar, de modo substancial e injustificado,
dos critérios ou padrbes que generalizadamente se entende deverem ser adoptados, numa jurisprudéncia evolutiva e
actualistica, abalando, em consequéncia, a seguranga na aplicagao do direito, decorrente da necessidade de
adopgao de critérios jurisprudenciais minimamente uniformizados e, em ultima analise, o principio da igualdade.

Partindo desta assergao, resta, pois, atender a fundamentagcéo do acérdao recorrido e aos critérios por este
utilizados para o calculo do dano, a fim de apreciar a adequagao do juizo casuistico ai feito a luz das questbes
suscitadas nas conclusdes recursorias.

Em primeiro lugar, importa salientar que, na auséncia de padrdo comparativo na jurisprudéncia nacional, o acérdao
recorrido, e bem, socorreu-se de decisdes proferidas por outros tribunais europeus no ambito do mesmo cartel dos
camides, tendo analisado os seus pressupostos e fatores de analise por comparagao com a factualidade dada como
provada no presente processo.

Atentemos, pois, no acordao recorrido:

“.... De notar que na vizinha Espanha, ao que tudo indica, pendem milhares de processos de private enforcement
ligados com o mesmo cartel e j& foram decididos inimeros casos, inclusive, pelo respetivo Tribunal Supremo. 2° As
decisées do Tribunal Supremo em Espanha, que ja envolviam 15 casos no passado més de junho, confirmaram
indemnizacgées fixadas, com recurso a estimativas judiciais, em 5% do preco de venda de camibes efetivamente
pago pelos demandantes (a titulo de sobrecusto), em casos onde inexiste prova suficiente a sustentar um sobrecusto
menor ou maior aquele valor. O estudo Oxera 2019 junto a estes autos com a contestagéo, ja revelava conhecimento
sobre diversos processos na Europa, quando mencionou que “em alguns processos que correm termos nos tribunais
nacionais, os demandantes basearam os custos adicionais alegados nos niveis tipicos ou médios dos custos
adicionais identificados nos estudos empiricos sobre cartéis anteriores. O estudo da Oxera de 2009 continha uma
visdo global desses estudos anteriores e sabemos que alguns demandantes se referiram a esse nosso estudo de
2009” (ponto 1.7 do estudo). Obviamente que tais meta-estudos (estudos incidentes sobre outros estudos) sobre 0s
efeitos de cartéis, nos quais se inclui o estudo Oxera 2009, jamais poderiam servir para fixar uma quantia precisa do
dano verificado num caso concreto, leia-se, em sede de facto (neste sentido, Oxera 2019, ponto 1.8). Contudo, em
sede de estimativa judicial, ou seja, em sede de direito, tais estudos foram considerados como elementos uteis e
validos pelos respetivos tribunais espanhdis, inclusive pelo Tribunal Supremo, para determinarem o quantum do
dano. A este respeito, a decisao de segunda instancia proferida em 20-12-2019, pela Audiencia Provincial de
Valencia (SAP V 5941/2019 - ECLI:ES:APV:2019:5941),33 subjacente ao citado Ac. STS 2479/2023, refere “La
sentencia apelada, ante la falta de prueba pericial apta para cuantificar el dafio, estima en el 5% del precio de
adquisicion de los camiones, el dafio sufrido por la demandante y asume los argumentos que resultan de la
Sentencia del Juzgado Mercantil 3 de Valencia de 27 de febrero de 2019, que se sustenta en el informe Oxera, y en
la que, con eleccion de la estimacién mas conservadora del muestreo estadistico, estima razonable un porcentaje de
sobreprecio del 5% como media de compromiso entre los umbrales minimos y maximos que intervienen como comun
denominador del 93% de los carteles que aplican sobreprecios” (p. 19-20, com sublinhados nossos). Tal acérdao de
segunda instancia acabaria também ele por fixar a indemnizacdo em 5% do prec¢o de venda de cada camido
efetivamente pago pela respetiva demandante, tendo sido este acérddo confirmado pelo Ac. TS 14-06-2023. No
entanto, o acérddo de segunda instancia, ou seja, da Audiencia Provincial de Valencia, nao deixa de sublinhar a
necessidade de acorrer, para além de dados estatisticos, a outras circunstancias como os elementos presentes na
Decisdo da Comisséao, tal como a natureza do cartel, a critérios jurisprudenciais e a prova produzida nos autos. Por
sua vez, pode ler-se no Ac. STS 2479/2023 “... 5% del precio del camion, que es el porcentaje que el tribunal de
segunda instancia considera como importe minimo del dafio, atendidas las referidas circunstancias del cartel y los
datos estadisticos sobre los porcentajes de sobreprecio que suelen causar los carteles, en aplicacion de las
facultades estimativas que el ordenamiento juridico le atribuia antes incluso de la trasposicion de la Directiva, como
consecuencia directa del principio de indemnidad derivado de los arts. 1902 CC y 101 TFUE.” (p. 19).”.

Para além disso, o acérdao recorrido atendeu ainda a um Acérdao proferido pelo Tribunal da Concorréncia Britanico,
que, no ambito do mesmo cartel dos camides, chegou a resultado coincidente embora com recurso a argumentagao



diversa (como é o caso do Acorddo do Competition Appeal de 07-02-20233C, casos conexos n.°s 1284/5/7/18 (T) e
1290/5/7/18 (T)).

Perante a analise comparativa efetuada, o acérdao recorrido concluiu no sentido da fixagao do dano em 5%, como se
segue:

“Em Espanha a estimativa judicial baseia-se, em importante medida, em estatisticas retiradas de meta-estudos sobre
cartéis, conjugadas com circunstancias factuais retiradas da Decisdo da Comisséo, critérios jurisprudenciais e provas
produzidas em cada caso. As decisbes do Reino de Espanha ndo deixam também de realgar e expressar prudéncia
quando o tribunal se substitui as partes no exercicio da estimativa judicial. No Reino Unido a solugdo apresenta-se
como de cariz casuistica, como é apanagio dos sistemas de Common Law. N&o se recorreu a dados estatisticos
alheios ao processo. A solugao encontrada, mais do que conservadora, apresenta-se como equitativa perante o
trabalho e esforgos de ambas partes, em particular dos respetivos peritos, para o esclarecimento das dificuldades do
processo. Outras solugbes legais existem para casos como o presente, onde o apuramento exato do dano se
apresenta como praticamente impossivel ou excessivamente dificil. Por exemplo, como nos da conta o estudo Oxera
2009, na Hungria estabelecia-se uma presuncgéo ilidivel de um sobrecusto de 10% em casos que envolviam
violagbes ao artigo 101.° TFUE (Oxera 2009, p. 94). O valor de 10% aplicavel por defeito na Hungria, é porventura
compreensivel se olharmos aos dados cientificos presentes no aludido estudo Oxera 2009, citado no Guia Pratico.
Efetivamente, conduzindo-nos pelo gréfico supra ilustrado, se excluirmos os 7% de cartéis estudados que néo
implicaram um sobrecusto, e os cerca de 16% que implicaram um sobrecusto até 10%, restam aproximadamente
77% que implicaram um sobrecusto de pelo menos 10%. De acordo com tal estudo, portanto, em termos de
probabilidades, um cartel tem uma elevada probabilidade de implicar um sobrecusto de pelo menos 10%. Tendo em
conta tal elevada probabilidade poderiamos ser aqui tentados a seguir tal via, estabelecendo no nosso caso, por via
de estimativa judicial, o valor do dano em 10%. Se olharmos, alias, as caracteristicas do cartel em causa e respetiva
gravidade, do qual se salienta a sua longa duracdo, enorme extenséo territorial, elevada quota de mercado e
intensas trocas de informagdes sensiveis e coordenagao para aumentos de pregos, tal valor nao se afigura, pelo
menos prima facie, exagerado. Dentro do nosso sistema, contudo, cremos que a solugéo final também devera fixar o
montante do sobrecusto em 5% do preco de aquisicdo de cada camiéo, efetivamente pago pela Recorrida. Para além
de circunstancias da infragdo ja aludidas, no nosso caso temos a aquisi¢do pela Recorrida de 10 camibes, tendo o
prego de venda mais baixo sido igual a 67.337,72 € e o mais elevado 86.203,00 €, confirmando as diferengas de
pregos entre camibes. Os pregos de venda reportam-se a um periodo desde 25-09-2001 a Julho 2008. Tal periodo
totaliza aproximadamente metade do tempo total da infragdo. A data da ultima fixagdo de pego de venda calha (julho
2008) ja no periodo da crise financeira mundial. Em sede de prova, como vimos na resposta a impugnagao de factos
atinentes ao quantum do dano, o Relatério Cerejeira revelou-se opaco no tratamento efetivamente conferido aos
dados, apresentando quase exclusivamente meras médias finais de pregos, relativas a longos periodos de tempo
com elevadas observagées. O trabalho da equipa do Professor DD foi mais transparente, permitindo-nos, alias,
colocar em causa as conclusées do proprio Relatorio de Analise inclusive com informagéo constante do mesmo,
informacgéo esta relativa a condicionantes internas da Recorrente verificadas nos anos de 2012-2014 e exteriores,
portanto, aos proprios dados. O tratamento de dados realizado por esta equipa também permitiu observar algumas
das expectaveis implicagbes da crise financeira mundial de 2008-2010, tal como a queda abrupta de vendas de
camibes e o declinio de margens brutas médias da Recorrente. Mas também este trabalho se revelou em alguns
aspetos opaco, por exemplo na auséncia de qualquer analise das possiveis relagbes entre pregos brutos e liquidos,
quando confessadamente tinham dados para o efeito. Neste contexto, onde cada parte se defrontou com dificuldades
préprias, o referido valor de 5% apresenta-se como prudente e razoével. E certo que a quantia assim fixada podera
n&o responder ao objetivo da reparagao integral do dano. Contudo, ndo nos parece que seja irrelevante prevenir uma
indemnizagdo excessiva e o enriquecimento sem causa inerente. Alias, o artigo 3.°, n.° 2 e 3 da Diretiva, que reflete
jurisprudéncia anteriormente emitida pelo TJUE, salienta os dois interesses. De qualquer forma, na realidade
desconhece-se qual o efetivo quantum do dano. Por ultimo, justifica-se que seja adotada esta posicao conservadora,
porquanto, em ultima analise, o 6nus de prova da prova da quantificagdo do dano pertencia a Autora, ora Recorrida.”.

No que respeita ao recurso a estimativa judicial, comega por entender a ré/R que ndo se mostram preenchidos os
requisitos para a sua aplicagao, porquanto o Tribunal recorrido deu como provada a existéncia de dano com base
numa presungéo judicial ildgica e invalida.



Sobre esta ultima questao, porém, ja nos pronunciamos.

Admitida a logicidade e validade da presuncao judicial que conduziu a prova da existéncia de danos, nada ha que
permite concluir pela ilegalidade do recurso a estimativa judicial, estando esta possibilidade expressamente prevista
na Diretiva e na legislacao interna nos termos acima expostos, sendo compativel com as regras de distribuigdo do
onus da prova, como 0 € o recurso a equidade.

Saliente-se que, no caso, nao se tratara de recorrer a equidade para contornar questdes de falta de prova de factos
que pudessem ser provados, mas antes, dentro dos limites que foi possivel ter por provados, encontrar a justa
compensagao para um dano que foi demonstrado, mas cuja extensao exata, nao foi possivel delimitar com todo o
rigor. Nos termos da lei, tal incerteza pode ser suprida com recurso a parametros de razoabilidade, adequacao e
justa proporgao, fazendo apelo a justica do caso, tendo em conta os dados da experiéncia comum e um padrao de
normal diligéncia.

Nao vale, pois, aqui invocar, como faz a ré, as regras do 6nus da prova.

E que os factos constitutivos do direito — a existéncia do dano e respetivo nexo causal — resultam efetivamente
provados.

Atente-se, por outro lado, que o objetivo do art. 17.°, n.° 1 da Directiva foi o de justamente “aligeirar o nivel de prova
exigido para efeitos de determinagdo do montante dos danos sofridos e sanar a assimetria de informagéo existente
em detrimento da parte demandante, bem como as dificuldades resultantes do facto de a quantificagdo dos danos
sofridos exigir que se avalie de que forma teria evoluido o mercado em causa se néo tivesse existido a infragdo” — cf.
Acordédo TJUE no caso C-267/20, Volvo e DAF Trucks3'.

Por outra banda, a solugao pretendida pela R, no sentido de ser inadmissivel o recurso a estimativa judicial neste
caso, deixando sem tutela a posicao juridica da autora, conduziria, pois, a um resultado manifestamente iniquo e
irrazoavel, esse sim violador do principio da efetividade da decisdo da Comisséo a que aludimos acima.

Por seu turno, a autora nao se conforma com esta parte da decisdo por entender que, ainda que por estimativa
judicial, o sobrecusto deveria ter sido fixado em percentagem superior, designadamente a que constava provada na
primeira instancia: de 15,4%. Para tanto, funda-se nos elementos de prova que, analisados pelo tribunal recorrido,
conduziram a nao prova do referido facto.

Ainda a este proposito, a recorrente/A defende que a interpretagao do art. 9.°, n.° 2 da Lei n.° 23/2018 no sentido de
admitir como vélida uma estimagao pelo minimo ou conservadora € violadora da letra e do espirito da referida norma.

Nao se vé como podem proceder as obje¢des da A, quando é certo que o 6nus da prova sobre a quantificagcéo recaia
sobre si e que os elementos probatdrios trazidos pela mesma a juizo ndo se mostraram suficientes para operar essa
quantificagdo de forma cabal ou direta.

Tal como determinado pelo citado art. 9.%, n.° 2 da Lei n.° 23/2018, a estimativa judicial assume-se, neste caso, como
o Unico meio apto a colmatar as incertezas do material probatério na procura da justa composig¢ao do litigio, fazendo
apelo a dados de razoabilidade e equilibrio, tal como de normalidade, propor¢ao e adequacéo as circunstancias
concretas, sem cair no arbitrio ou na mera superacao da falta de prova de factos que pudessem ser provados.

E, como vimos, os poderes de sindicancia deste Tribunal reconduzem-se, neste caso, a um critério prudencial, nos
termos do qual s6 deve ser considerada censuravel uma solugao que, de forma manifesta e intoleravel, exceda a
margem de liberdade deciséria que permita considerar desajustado um determinado montante indemnizatério.

Ora, no caso, no ambito da determinagéo do dano, o acérdao recorrido socorreu-se de todos os elementos a valorar
no caso e ainda do padrao indemnizatério que tem vindo a ser utilizado pela jurisprudéncia de outros tribunais
europeus, como € o caso da atendibilidade das decis6es do Tribunal Supremo em Espanha, que, no ambito da
mesma infragdo e do mesmo cartel, confirmaram indemnizagdes fixadas, com recurso a estimativas judiciais, em 5%



do precgo de venda de camides efetivamente pago pelos demandantes (a titulo de sobrecusto), em casos onde
inexistia prova suficiente a sustentar um sobrecusto menor ou maior aquele valor.

Conforme também refere Nuno Salpico, o que releva, neste ambito de estimativa de custos, é que “o0 método
utilizado seja razoével em termos probabilisticos e econédmicos’2. E, neste caso, entende-se que o tribunal recorrido
atendeu a todos os fatores casuisticos relevantes para efeitos de determinar o quantum indemnizatorio devido a titulo
de dano (sobrecusto), ndo se afastando, de forma irrazoavel ou injustificada, daqueles que sao os critérios e
montantes aplicados pela jurisprudéncia de outros tribunais europeus no ambito do mesmo cartel, que, ndo sendo
obviamente vinculativa, ndo deixa de constituir um importante referencial decisoério nesta matéria, até para efeitos de
garantir a efetividade do principio da igualdade relativa.

Neste contexto, a decisao recorrida, sustentada numa motivagao clara e exaustiva, oferece, quanto a nos, suficiente
fundamentagéo do dano, podendo afirmar-se que o Tribunal Recorrido prolatou uma decisao fundada num juizo
equitativo razoavel, justo e equilibrado perante as circunstancias do caso em aprego e os valores arbitrados em
casos similares.

Consequentemente, nao ha como fundamentar a invocada inconstitucionalidade, por parte da R, da interpretagao
normativa levada a cabo pelo Tribunal Recorrido, por ndo comprometer esta, pelas razdes acima aduzidas, o ideal de
segurancga da aplicagéo do direito, o principio da proporcionalidade ou o principio da igualdade relativa.

Concluindo e sumariando:

1. A presente acéo declarativa foi intentada na sequéncia da prolagdo, em 19-07-2016, da “Decis&o Final da
Comissao Europeia, no ambito do processo AT.39824 — Cartel de Camibes, por violagdo do artigo 101.° do TFUE e
do artigo 53.° do Acordo EEE”, tendo em vista a reparagao dos danos decorrentes da violagdo das normas da
concorréncia.

2. Trata-se duma agao de private enforcement, regulamentado pela Diretiva 2014/104/UE do Parlamento Europeu e
do Conselho de 26-11-2014, publicada no JOCE em 5/12/2014 - Diretiva do Private Enforcement, a qual foi
transposta para o ordenamento juridico nacional.

3. No calculo da indemnizagéo e atento ao considerando 12 da mencionada Diretiva, o pagamento de juros tem uma
componente essencial da reparagéo para compensar os danos sofridos, sendo devidos desde o momento em que
ocorreu o dano até ao momento do pagamento da reparagéo, sem prejuizo da sua qualificagdo como juros
compensatorios ou juros de mora no ambito do direito nacional.

4. A presuncao judicial extraida relativamente a existéncia de um efetivo dano na esfera juridica da A, esta
materializada no facto de que houve um aumento de precgos brutos e liquidos dos camides transacionados.

5. Na sequéncia da prova da verificagdo de um dano - coincidente com o sobrecurso - ha que recorrer a estimativa
judicial para a determinagao do quantum do dano - art. 17.°, n.° 1 da Diretiva 2004/104 e art. 9.°, n.° 2 da Lei n.°
23/2018, de 5 de junho.

6. Na auséncia de padrao similar na jurisprudéncia nacional, importa considerar comparativamente, as decisées
proferidas por outros tribunais europeus no @mbito do mesmo cartel dos camides, em particular decisdes do Tribunal
Supremo de Espanha respeitantes a idéntica infragdo e do mesmo cartel que fixaram as indemnizagbes com recurso
a estimativas judiciais, em 5% do preco de venda de camides efetivamente pago pelos demandantes a titulo de
sobrecusto.

DECISAO

- Assim e pelos fundamentos expostos, decide-se negar as revistas e, consequentemente, confirma-se o acérdao
recorrido.

- Custas pelas recorrentes, na proporgao do respectivo vencimento.



Lisboa, 13-2-2025
Afonso Henrique (relator)
Maria da Graga Trigo
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