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Wyrok Trybunatu w sprawie C-460/23 | [Kinsa]

Obywatel panstwa trzeciego, ktéry nielegalnie wjezdza do Unii
Europejskiej, nie moze zosta¢ ukarany za utatwianie nielegalnego wjazdu
z tego tylko powodu, ze towarzyszy mu jego matoletnie dziecko

W istocie taki rodzic wywiqzuje sie po prostu z odpowiedzialnosci, ktéra spoczywa na nim wobec dziecka

Sad wtoski zwrocit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem dotyczagcym zakresu przewidzianego w prawie Unii
ogblnego naruszenia polegajgcego na utatwianiu nielegalnego wjazdu. Trybunat odpowiedziat, ze naruszenie to nie
dotyczy zachowania osoby, ktéra famigc zasady regulujace przeptyw oséb przez granice, powoduje, ze na terytorium
panstwa cztonkowskiego wjezdzajg matoletni bedacy obywatelami panstwa trzeciego, ktérzy jej towarzyszg i nad
ktérymi sprawuje ona faktyczng piecze. Takie zachowanie nie stanowi utatwiania nielegalnej imigracji, ktérg prawo
Unii ma za zadanie zwalcza¢, lecz wywigzywanie sie przez te osobe z odpowiedzialno$ci wobec tych matoletnich,
wynikajacej z ich stosunkéw rodzinnych. Prawo Unii stoi zatem na przeszkodzie ustawodawstwu krajowemu
penalizujgcemu takie zachowanie.

W sierpniu 2019 r. obywatelka panstwa trzeciego zjawita sie na granicy w porcie lotniczym w Bolonii (Wtochy) po
przylocie z panstwa trzeciego wraz z corka i siostrzenicg, obiema matoletnimi majgcymi to samo obywatelstwo,
okazujac fatszywe paszporty. Zostata zatrzymana i jest Scigana za utatwianie nielegalnego wjazdu. Oswiadczyta, ze
uciekta ze swojego kraju pochodzenia, poniewaz jej byty partner kierowat wobec niej i jej rodziny grozby Smierci.
Obawiajac sie o zdrowie i zycie cérki i siostrzenicy, nad ktérg sprawuje faktyczng piecze po $mierci matki dziecka,
zabrata je z soba. Niedtugo potem ztozyta wniosek o udzielenie ochrony miedzynarodowe].

W ramach postepowania karnego sad w Bolonii zwrécit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci. Trybunat rozpatrzyt
kwestie, czy takie zachowanie jest objete ogdlnym naruszeniem polegajgcym na utatwianiu nielegalnego wjazdu
w rozumieniu prawa Unii?, i czy mozna za nie natozy¢ sankcje karne.

Trybunat odpowiedziat, po pierwsze, ze zachowanie osoby, ktéra tamigc zasady regulujace przeptyw oséb przez
granice, powoduje, ze na terytorium panstwa cztonkowskiego wjezdzajg matoletni bedacy obywatelami
panstwa trzeciego, ktdrzy jej towarzysza i nad ktérymi sprawuje ona faktyczng piecze, nie jest objete
og6lnym naruszeniem polegajacym na utatwianiu nielegalnego wjazdu.

Takie zachowanie stanowi bowiem wywigzywanie sie przez te osobe z odpowiedzialnosci wynikajgcej ze stosunkéw
rodzinnych i faktycznej pieczy nad tymi matoletnimi. Odmienna wyktadnia prowadzitaby do szczegélnie powaznej
ingerencji w podstawowe prawo do poszanowania zycia rodzinnego i w podstawowe prawa dziecka, okreslone

w art. 7 i 24 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, w takim stopniu, ze naruszataby ona istote tych praw
podstawowych.

Taka wyktadnia narzuca sie w niniejszej sprawie réwniez w Swietle podstawowego prawa do azylu. Jako ze
zainteresowana ztozyta wniosek o udzielenie ochrony miedzynarodowej, nie mozna co do zasady uznac, ze
przebywa ona nielegalnie, dopodki nie wydano rozstrzygniecia w przedmiocie jej wniosku w pierwszej instancji, ani
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nie moze ona podlegac sankcjom karnym, czy to ze wzgledu na swéj wiasny nielegalny wjazd, czy ze wzgledu na to,
ze podczas tego wjazdu towarzyszyty jej corka i siostrzenica, nad ktérymi sprawuje faktyczng piecze.

Trybunat odpowiedziat, po drugie, ze prawo Unii stoi na przeszkodzie ustawodawstwu krajowemu
penalizujagcemu takie zachowanie.

Panstwa cztonkowskie nie moga wykraczac poza zakres og6lnego naruszania polegajgcego na utatwianiu
nielegalnego wjazdu, zdefiniowanego w prawie Unii, obejmujac nim - z pogwatceniem Karty - zachowania, do
ktorych prawo to sie nie odnosi.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sagdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.
Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medidw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.

Tutaj znajduje sie film wideo z omoéwieniem wyroku przedstawionym przez prezesa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskie;.

" Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa. Nie odpowiada ona rzeczywistej nazwie ani rzeczywistemu nazwisku zadnej ze stron

postepowania.

2 Dyrektywa Rady 2002/90/WE z dnia 28 listopada 2002 r. definiujgca utatwianie nielegalnego wjazdu, tranzytu i pobytu.
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