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Sentencia del Tribunal General en el asunto T-239/23 | Comité interprofessionnel du vin de Champagne
e INAO/EUIPO — Nero Lifestyle (NERO CHAMPAGNE)

No es posible registrar NERO CHAMPAGNE como marca de la Unién para
vinos con denominacién de origen protegida «Champagne»

En 2019, la sociedad italiana Nero Lifestyle presenté ante la Oficina de Propiedad Intelectual de la Unidén Europea
(EUIPO) una solicitud de registro para la marca denominativa NERO CHAMPAGNE. La solicitud se refiere a
determinados productos y servicios, entre los que se encuentran los «vinos que se ajustan al pliego de condiciones
de la denominacion de origen protegida (DOP) “Champagne”».

El Comité interprofessionnel du vin de Champagne y el Institut national de I'origine et de la qualité se opusieron al
registro alegando, en particular, que la DOP «Champagne» esta registrada desde 1973. Sostienen que la marca
NERO CHAMPAGNE puede aprovecharse de modo abusivo de la reputacion de los productos DOP, cuya proteccion
estd destinada esencialmente a garantizar a los consumidores que esos productos presentan determinadas
caracteristicas particulares y ofrecen, por lo tanto, una garantia de calidad debida a su procedencia geografica.

Al haber desestimado la EUIPO parcialmente la oposicién, los organismos profesionales acudieron al Tribunal
General. En su sentencia, este anula la resolucién de la EUIPO y estima la oposicion, incluso en relacién con los
«vinos que se ajustan al pliego de condiciones de la [DOP] “Champagne”». Asi pues, se desestima la solicitud de
registro de la marca NERO CHAMPAGNE.

El Tribunal General comienza recordando que el Derecho de la Unidén no prohibe que una marca pueda contener
una DOP. No obstante, su registro podra rechazarse si la DOP no se ajusta a la especificacién del producto en
cuestion, si su uso aprovecha la reputacion de una DOP o incluso si la marca solicitada transmite una indicacién
falsa o engafiosa en cuanto a la procedencia o al origen del producto.

El Tribunal General considera que existe una presuncion segun la cual una marca que contenga una DOP, registrada
Unicamente para productos que se ajustan al pliego de condiciones de esa DOP, no se aprovecha indebidamente de
la reputacion de esta Ultima. No obstante, esa presuncién se puede desvirtuar cuando se demuestre que una marca
puede aprovecharse indebidamente de la reputacién de una DOP, aun cuando solo designe aquellos productos
que se ajustan al pliego de condiciones de esa DOP. Asi pues, cuando se pongan en conocimiento de la EUIPO
ciertos elementos con tal fin, la EUIPO debera examinarlos para comprobar si permiten desvirtuar dicha
presuncién.

Por consiguiente, por una parte, el Tribunal General declara que, a pesar de una practica reiterada de la EUIPO en
este sentido, la EUIPO incurrio en error de Derecho al considerar, en esencia, que ninguna prueba puede desvirtuar
esa presuncién. Por otra parte, la EUIPO incumplié la obligacion de motivacion que le incumbe. En efecto, no
expuso suficientemente por qué los elementos presentados por los organismos profesionales no eran capaces de
desvirtuar la presuncion.

Por ultimo, el Tribunal General considera que el término «nero» podria ser percibido por el consumidor en el
sentido de que evoca, bien la variedad de uva del champan, bien su color, de modo que la marca solicitada podria
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transmitir una informacion falsa o engafiosa. En efecto, el Tribunal General sefiala que este término se utiliza en la
denominacién de varias variedades italianas de uva famosas y que multiples variedades de vides lo incluyen en su
denominacién. Ademas, el publico italoparlante entendera que el término «nero» significa «negro». Asi pues, el
publico podria pensar que se trata de un «champan negro», aun cuando, segun el pliego de condiciones de la DOP,
el champan solo puede ser blanco o rosado.

NOTA: Las marcas de la Union y los dibujos y modelos comunitarios son validos en todo el territorio de la Unidn
Europea. Las marcas de la Unién coexisten con las marcas nacionales. Los dibujos y modelos comunitarios
coexisten con los dibujos y modelos nacionales. Las solicitudes de registro de las marcas de la Unién y de los

dibujos y modelos comunitarios se dirigiran a la EUIPO. Sus resoluciones son recurribles ante el Tribunal General.

NOTA: El recurso de anulacién sirve para solicitar la anulacién de los actos de las instituciones de la Unién

contrarios al Derecho de la Unién. Bajo ciertos requisitos, los Estados miembros, las instituciones europeas y los
particulares pueden interponer recurso de anulacion ante el Tribunal de Justicia o ante el Tribunal General. Si el
recurso se declara fundado, el acto queda anulado y la institucién de que se trate debe colmar el eventual vacio

juridico creado por la anulacién de dicho acto.

NOTA: Contra las resoluciones del Tribunal General puede interponerse recurso de casaciéon ante el Tribunal de
Justicia, limitado a las cuestiones de Derecho, en un plazo de dos meses y diez dias a partir de la notificacién de la
resolucién. El recurso de casaciéon sera sometido a un procedimiento de previa admision a tramite. A estos efectos,
deberad ir acompafiado de una solicitud de admisioén a tramite en la que se exponga la cuestién o cuestiones
importantes para la unidad, la coherencia o el desarrollo del Derecho de la Unién que dicho recurso de casacion
suscita.

Documento no oficial, destinado a los medios de comunicacién y que no vincula al Tribunal General.

El texto integroy, en su caso, el resumen de la sentencia se publican en el sitio CURIA el dia de su pronunciamiento.

Contactos con la prensa: Cristina Lépez Roca © (+352) 4303 3667.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-239/23

