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DOMSLUT

Hogsta domstolen andrar hovrattens domslut pa det séttet att beslutet om

utvisning upphavs. | dvriga delar star hovrattens domslut fast.

R.L. ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av G.R. i HOgsta
domstolen med 7 655 kronor. Av beloppet avser 6 124 kronor arbete och

1 531 kronor mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN M.M.

G.R. har yrkat att han ska frikannas fran ansvar for grovt olaga hot i tva fall,
for grovt olaga hot och évergrepp i rattssak och for misshandel, att
vapenbrottet ska beddmas som ett brott av normalgraden, att paféljden i
vart fall ska sattas ned samt att skadestandsyrkandet ska ogillas eller
skadestandet i vart fall sattas ned. Han har vidare yrkat att talan om

utvisning ska ogillas.
Riksaklagaren har motsatt sig att hovrattens dom dndras.

Hogsta domstolen har meddelat det prévningstillstand som framgar av

punkten 4.
DOMSKAL
Bakgrund

1. G.R. ar 37 ar. Han ar medborgare i Chile och kom till Sverige nar
han var knappt ett ar gammal. | samband med ankomsten beviljades han

permanent uppehallstillstand.

2. Tingsratten domde G.R. for grovt vapenbrott, grovt olaga hot,

misshandel, olaga hot (tre brott), Gvergrepp i rattssak och ringa
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narkotikabrott till fangelse i fyra ar. Aklagarens yrkande om utvisning

ogillades.

3. Hovratten har ansett att tva av de olaga hoten ska bedomas som
grova brott samt beslutat att G.R. ska utvisas ur Sverige och forbjudas att
atervanda hit under tio ar, men har kommit till samma slut som tingsréatten

avseende de atalade garningarna i 6vrigt och avseende paféljden.

4, Hogsta domstolen har meddelat prévningstillstand i fragan om

utvisning.
Vad malet galler

5. Malet géller forutsattningarna for utvisning pa grund av brott nar den

domde har bott i Sverige sedan fodseln eller mycket lag alder.
Allmant om utvisning pa grund av brott

6. Bestammelser om utvisning pa grund av brott finns i

8 a kap. utlanningslagen (2005:716). Reglerna skarptes pa flera
punkter 2022 med det 6vergripande syftet att utlanningar som begar
brott ska utvisas i storre utstrdckning an tidigare (se prop. 2021/22:224
S.261.).

7. Lagandringarna innebar bland annat ett skarpt krav pa utlanningens
anknytning till Sverige for att han eller hon ska undga utvisning, att
straffvardegransen for utvisning pa grund av brottets allvar lagfastes och
bestamdes till fangelse sex manader, att kravet pa synnerliga skal for
utvisning ndr utlanningen vistats lange i Sverige slopades samt att det
tidigare forbudet mot att utvisa vissa unga personer togs bort och ersattes

med kvalificerade krav for att utvisning ska kunna ske.

8. Den grundlaggande forutsattningen for utvisning pa grund av brott

anges i 1 8. For utvisning av den som kommit till Sverige som ung galler
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enligt 5 § sérskilda forutsattningar. Bestammelser om aterreseforbud, bland
annat hur langden av ett forbud ska bestdammas, finns i 10-12 88. Nar
forutsattningar for utvisning finns ska det, vid bedémningen av om en
utvisning ska ske och vilken langd ett aterreseférbud ska ha, goras en
avvagning i forhallande till utlanningens anknytning (se 2 § och 11 § andra
stycket). Konsekvenserna av en utvisning ska sta i proportion till

brottsligheten och aterfallsrisken i det enskilda fallet.
Grundlaggande forutsattningar for utvisning

9. En utlanning far utvisas ur Sverige om han eller hon déms for
brott till en strangare paféljd an boter (se 8 a kap. 1 § forsta stycket
utlanningslagen). Darutéver kravs att nagon av de forutsattningar som

anges i forsta stycket 1 eller 2 &r uppfyllda.

10.  Utvisning far ske om garningen ar av sadant slag och 6vriga
omstandigheter ar sadana att det kan antas att han eller hon kommer att gora
sig skyldig till fortsatt brottslighet hér i landet (forsta stycket 1). Risken for
aterfall ska vara konkret och det maste finnas ett rimligt underlag for
bedémningen att det finns en sadan risk. Normalt kravs det att utlanningen
tidigare har démts for brott. Aterfallsrisken behover inte avse brottslighet
som &r likartad med den aktuella. (Se prop. 1993/94:159 s. 12,

prop. 2021/22:224 s. 32 och 123 och “Utvisning och familjevald”

NJA 2019 s. 544.)

11.  Ett utvisningsbeslut kan ocksa grundas pa brottets allvar. Utvisning
far ske om nagot av de brott som utlanningen doms for har ett straffvarde
som motsvarar fangelse i minst sex manader eller om nagot av brotten
annars ar av sadan karaktar att utlanningen inte bor fa stanna kvar i Sverige
(forsta stycket 2).
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12.  FOr att det ska finnas grund for utvisning enligt det forsta ledet i
forsta stycket 2 ska straffvardet for ett enskilt brott alltsa vara minst sex
manader. Kopplingen till straffvardet framgar numera direkt av lagtexten.
Det ar det straffvarde som domstolen har kommit fram till for ett enskilt
brott som ar relevant, inte den paféljd som utlanningen har domts till. (Se
prop. 2021/22:224 s. 35 f.)

13.  Utvisning kan, enligt andra ledet i forsta stycket 2, ske d&ven om
straffvardet ar lagre dn sex manader om ett brott som utlanningen doms for
annars ar av sadan karaktar att utlanningen inte bor fa stanna kvar i Sverige.
Exempel pa brott av sadan karaktar &r, enligt forarbetena, brott som innebar
angrepp mot liv eller hélsa, frihet eller frid och brott som annars har utgjort
en pataglig integritetskrankning. Andra exempel som namns &r brott med en
hederskontext, hatbrott och brott som riktas mot rattsordningen eller annat
sarskilt skyddsvart samhallsintresse. Fragan om ett brott ar av sadan
karaktar att det i sig kan laggas till grund for ett beslut om utvisning far
avgoras efter en bedomning i det enskilda fallet. Vid den bedomningen kan

ocksa brottets straffvarde ha betydelse. (Se a. prop. s. 37.)
Utlanningar som kom till Sverige som unga

14, For den som kom till Sverige innan han eller hon fyllt 15 ar och som
vistats har sedan minst fem ar nar atal vacks galler att mer kvalificerade
forutsattningar ska vara uppfyllda for att utvisning ska kunna ske (se

8 a kap. 5 8§ 1 och 2 utlanningslagen).

15.  Enligt punkten 1 far en sadan person utvisas endast om han eller
hon har gjort sig skyldig till brottslighet som har ett straffvarde som
motsvarar fangelse i minst tva ar eller till brottslighet som annars ar av
sadan karaktar att han eller hon inte bor fa stanna kvar i Sverige. Har ar det
—till skillnad fran vad som galler enligt 1 § forsta stycket 2 — straffvardet

for den samlade brottsligheten som &r relevant. Pa samma satt som enligt
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1 § forsta stycket 2 kan utvisning ske dven vid lagre straffvarden om
brottsligheten annars ar av sadan karaktar att utlanningen inte bor fa stanna
I Sverige. Med detta uttryck avses samma slag av brottslighet somi 1l §
forsta stycket 2 och i likhet med vad som galler enligt den bestdimmelsen
blir det frdga om en bedémning i det enskilda fallet om brottsligheten &r av
en sadan karaktar att den kan laggas till grund for ett beslut om utvisning.
Aven i dessa fall kan brottslighetens straffvarde ha betydelse.

16.  En ytterligare grund for utvisning &r, enligt punkten 2 i paragrafen,
att utlanningen har aterfallit i brott pa ett sddant satt att han eller hon inte
bor fa stanna kvar. Nagon hallpunkt for den bedomning som ska goras ges
inte 1 lagtexten. | forarbetena anges att domstolen bor beakta vilken
omfattning brottsligheten har haft, vilken tid som har forflutit mellan
brotten samt de enskilda brottens allvar och karaktar. Sarskild vikt bor
laggas vid brottslighet av det slag som ocksa ar aktuell vid bedémningen
enligt punkten 1. Om de enskilda brotten haft hdga straffvarden kravs farre
aterfall &n om det varit fraga om mindre allvarliga brott. Det behdver inte
vara fraga om aterfall i brottslighet av samma slag och det ska goras en
bedomning i det enskilda fallet av om det ar fraga om sadana aterfall som
kan laggas till grund for utvisning. (Se prop. 2021/22:224 s. 57 och 129.)

17.  Bestammelserna i 5 § galler utdver de allméanna forutsattningarna i
1 8. Den sistnamnda paragrafen far i princip inte nagon sjalvstandig
betydelse nér 5 § &r tillamplig (se a. prop. s. 129). Det sagda betyder att
risken for framtida aterfall — som regleras i 1 § forsta stycket 1 men inte
namns i 5 § — inte kan vara en sjalvstandig grund for utvisning betraffande
den personkategori som omfattas av 5 8. Det hindrar dock inte att
aterfallsrisken kan beaktas vid den avvagning som ska goras enligt 2 § (se
p. 20-31).
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18.  De kvalificerade krav som géller for att utvisning ska kunna ske av
den som kom till Sverige som ung och vistats har viss tid ersatter det forbud
mot utvisning som tidigare gallde. Det framhalls i férarbetena till den nya
regleringen att kraven for utvisning ska vara héga med hansyn till dels det
ingrepp som ett avlagsnande utgor for en sadan person, dels ratten till privat-

och familjeliv enligt artikel 8 i Europakonventionen (se a. prop. s. 55).

19.  Sarskild hansyn ska alltsa tas nar en utlanning har bott i Sverige
sedan fodseln eller har vistats hdr sedan tidig barndom. Av
Europadomstolens praxis framgar att sadana forhallanden i och for sig inte
utesluter att en utvisning ar forenlig med rétten till privat- och familjeliv
enligt artikel 8. | de fallen kravs emellertid att det finns mycket tungt
vagande skél for utvisning. Det géller i sarskilt h6g grad om utlanningen
begick brotten som minderarig. (Se t.ex. Maslov v. Austria [GC],

no. 1638/03, 88 70-75, ECHR 2008.)

Avvagningen mellan brottsligheten och anknytningen till Sverige

20.  Vid beddmningen av om en utlanning ska utvisas ska hénsyn tas till
utl&énningens anknytning till Sverige. Det ska sérskilt beaktas i vilken
utstrackning som utlanningen har etablerat sig i det svenska samhallet, om
utlanningen har barn i Sverige och aven vilka dvriga familjeférhallanden

som utl&nningen har har. (Se 8 a kap. 2 § utlanningslagen.)

21.  Paragrafen innebar att det ska gdras en avvégning mellan den
brottslighet som ligger till grund for fragan om utvisning och utlanningens
anknytning till Sverige. Bestimmelsen &r avsedd att ge uttryck for att det
ska finnas en rimlig proportion mellan brottsligheten och de konsekvenser
en utvisning far for den enskilde. Nar domstolen har konstaterat att de
grundlaggande forutsattningarna for utvisning —enligt 1 eller 5 § — ar
uppfyllda ska den vdga de sk&l som talar for utvisning mot de skél som ar

hanforliga till de personliga forhallanden som talar mot utvisning. Ju
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starkare skalen for utvisning ar desto starkare maste anknytningen vara for
att utvisning inte ska ske. Vilken vikt som ska laggas vid de olika
omstandigheter som har betydelse for utvisningsfragan far avgoras efter en
helhetsbedémning. (Se prop. 2021/22:224 s. 39 f. och 126 f.)

22.  Nar det géller skalen for utvisning ar det brottslighetens straffvarde
och karaktar som har betydelse, liksom risken for aterfall. Det innebér bland
annat att ju hogre straffvardet ar desto starkare maste anknytningen vara for

att utvisning inte ska ske. (Se a. prop. s. 127.)

23.  Vid beddmningen av om utldnningen har etablerat sig i det svenska
samhallet och ddrmed av dennes anknytning till Sverige ska bland annat
beaktas arbetsforhallanden, inklusive skolgang och andra studier, samt
boendeforhallanden. Vidare ska det tillméatas betydelse i vilken man
utlanningen beharskar svenska spraket samt hur utlanningen har inrattat sig
i samhaéllet i Gvrigt. Vissa brottstyper kan i sig tyda pa bristande anpassning
till svenska normer och férhallanden, sasom hedersrelaterade brott. Den
som agnar sig at upprepad kriminalitet eller annars lever utanfor det
reguljara samhéllet bor betraktas som svagt etablerad. Det far anses vara
fallet séarskilt vid brottslighet inom ramen for kriminella natverk. (Jfr

a. prop. s. 42, 54 och 125.)

24.  Ytterligare forhallanden som ska beaktas ar vistelsetiden i Sverige
och vid vilken alder som utlanningen kom hit. Vid bedémningen av
anknytningen ar dock de faktiska band som har uppkommit under
utlanningens tid har viktigare an tiden i sig. En langvarig vistelse behover
inte innebéra att utlanningens anknytning &r stark. Vistelsetiden som sadan
har emellertid normalt storre betydelse nar det géller en person som kom hit
i unga ar an for den som har vistats har endast under en senare period i livet.
(Jfr a. prop. s. 42 och 125.)



Dok.1d 316360

Sida 9 (17)

HOGSTA DOMSTOLEN DOM B 2849-24

25.  Betraffande den som har bott i Sverige sedan fodseln eller mycket
lag alder kravs det mycket tungt vagande skal for att en utvisning ska
komma i fraga (se p. 19). Utgangspunkten maste vara att en sadan person
har en stark anknytning till Sverige. Aven har ska dock de faktiska band
som finns vara avgorande. Nar det bedoms vilken vikt brottsligheten ska
tillmatas utgor de kvalificerade forutsattningar som anges i 5 § minimikrav.
Vid den avvéagning som ska goras enligt 2 § maste det fér nagon som har
bott i Sverige sedan fodseln eller mycket l1ag alder kravas att skélen for att

utvisa personen &r avsevart starkare an sa for att utvisning ska kunna ske.

26.  For bedémningen av i vilken utstrackning en utldnning har etablerat
sig i det svenska samhéllet — och dd&rmed dennes anknytning hit — kan det
ha betydelse pa vilken grund utlanningen vistas i landet och om han eller
hon befinner sig har lagligt. Ett permanent uppehallstillstand talar for en
fastare etablering och déarmed en starkare anknytning an ett tillféalligt
uppehallstillstand. Av forarbetena framgar ocksa att hansyn ska tas till
utlanningens kvarvarande band till hemlandet vid bedomningen av

etableringen i Sverige. (Se a. prop. s. 42 och 125.)

27.  Bedbmningen av i vilken utstrdckning utlanningen har etablerat sig i
det svenska samhallet ska inte bygga pa enskildheter utan goras utifran en
sammanvagning av alla omstandigheter hanforliga till utlanningens

levnadsomsténdigheter. (Jfr a. prop. s. 43 och 126.)

28.  Nér det géller utlanningens familjeband ska domstolen beakta om
han eller hon har barn i Sverige, hur relationerna ser ut i det enskilda fallet
och hur de skulle paverkas om utlanningen utvisades. Aven évriga
familjeforhallanden ska beaktas. Med familj avses framst make eller sambo
eller, om utlanningen &r underarig, hans eller hennes foraldrar, men dven
andra familjerelationer kan beaktas (jfr ”Utldnningens vistelsetid”

NJA 2019 s. 316 p. 19.)
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29.  Vid avvégningen enligt 2 § ska ratten till privat- och familjeliv enligt
artikel 8 i Europakonventionen beaktas. Europadomstolen har betonat
vikten av att de nationella domstolarnas beslut om utvisning sker efter en
noggrann avvagning av de motstaende intressena. Nar domstolens slutsats
grundar sig pa en sadan beddmning godtas denna normalt av
Europadomstolen, om den inte framstar som godtycklig eller uppenbart
orimlig (se t.ex. Savran v. Denmark [GC], no. 57467/15, §8 188 och 189,

7 December 2021).

30.  Om ett barn berdrs av ett beslut om utvisning ska dven
barnkonventionen beaktas inom ramen for avvagningen. Det innebdr inte att
barnets bésta alltid ska vara utslagsgivande nér det kolliderar med andra
intressen. Barnets bésta ska dock beaktas, utredas och redovisas samt végas

mot skalen for utvisning.

31.  Av det anforda foljer att fragan om utvisning ska avgdras utifran en
helhetsbeddmning dér skalen for utvisning vags mot utlanningens
anknytning till Sverige. Det kravs att skélen for utvisning 6vervager och att
en utvisning ar proportionerlig med hansyn till den brottslighet utlanningen
doms for, hans eller hennes eventuella aterfall i brott och risken for framtida

aterfall.
Aterreseférbud

32.  Nar en domstol beslutar om utvisning pa grund av brott ska den
forena beslutet med ett forbud for utlanningen att atervanda till Sverige
under viss tid eller utan tidsbegransning (se 8 a kap. 10 § forsta stycket

utlanningslagen).

33.  Aterreseférbudets langd ska bestimmas med utgangspunkt i
brottslighetens samlade straffvarde. Om straffvardet motsvarar fangelse i

mindre &n ett ar ska aterreseférbudet normalt bestammas till fem ar.
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Motsvarar straffvardet fangelse i ett ar eller mer, men inte tva ar, ska
aterreseforbudet normalt bestammas till tio ar. Vid hogre straffvarden ska

aterreseforbudet normalt inte tidsbegransas. (Se 11 § forsta stycket.)

34.  Aterreseférbudets langd far bestimmas pé& annat satt 4n med
utgangspunkt i straffvardet, om det finns skal for det med hénsyn till
brottslighetens karaktar och risken for att utlanningen kommer att gora sig
skyldig till fortsatt brottslighet hér i landet (se 11 § andra stycket forsta
meningen). Brottslighetens karaktar ska uppfattas pa samma satt som enligt
1 § forsta stycket 2 (se p. 13). Risken for aterfall ska bedomas pa samma
satt som enligt 1 8 forsta stycket 1 (se p. 10). Ocksa nar langden pa
aterreseforbudet bestams pa annat sétt &n med hansyn till straffvardet ska
domstolen normalt vélja ndgon av de nivaer som anges i 11 § forsta stycket.
(Se prop. 2021/22:224 s. 132 ff.)

35. Domstolarna far aven ta hansyn till utlanningens anknytning till
Sverige och andra sarskilda omstandigheter som ar hanforliga till honom
eller henne (se 11 § andra stycket andra meningen). Anknytningen ska
beaktas i mildrande riktning. Bedomningen ska ske pa samma satt som
enligt 2 §, och det ar framst nar utvisningen innebar ett mer beaktansvart
men for den enskilde som det finns anledning att vélja en kortare
forbudstid. (Se a. prop. s. 133.)

36. Med andra sérskilda omstandigheter avses sadana som &r kopplade
till utlanningens person. Ett typexempel &r att utlanningen ar underarig (se

a. prop. s. 133).

37.  Attutlanningen kom till Sverige innan han eller hon fyllt 15 ar och
har vistats har sedan minst fem ar bor ocksa ses som en sadan sarskild
omstandighet som ska beaktas vid bedomningen av aterreseférbudets langd.
Det galler i sarskilt hog grad om den som ska utvisas har bott i Sverige

sedan fodseln eller mycket lag alder.
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38.  Vid bestammandet av aterreseforbudets langd ska domstolen gora en
helhetsbedémning dar samtliga relevanta omstandigheter vdgs samman.
Brottets karaktar och aterfallsrisken kan motivera att aterreseférbudet
bestdms till en langre tid an vad som foljer av straffvardet medan
anknytning till Sverige och andra sarskilda omstandigheter kan motivera ett
kortare aterreseforbud an vad som foljer av straffvardet. Forbudets
varaktighet ska sta i proportion till bland annat de konsekvenser som
forbudet far for utlanningen och dennes familjemedlemmar. (Se

a. prop. s. 69 f. och 133 f.)

39.  De omstandigheter som tidigare kunde ge skal for att lindra
pafoljden pa grund av det men en utvisning kan innebéra ska alltsa numera
beaktas nar aterreseforbudets langd bestams. (Se a. prop. s. 74 ff. och

138 f.)

Beddmningen i detta fall

40.  Enligt hovrattens dom, som i den delen har fatt laga kraft, ska G.R.
domas for grovt vapenbrott, grovt olaga hot vid tre tillfallen, misshandel,
olaga hot, dvergrepp i rattssak och ringa narkotikabrott. Det finns inte skal
att gora nagon annan beddmning av brottens samlade straffvarde &n den
hovratten har gjort. Som hovratten har funnit bor paféljden bestammas till

fangelse i fyra ar.

41.  Eftersom G.R. kom till Sverige innan han fyllt 15 ar och har vistats
har sedan dess kan han utvisas endast om nagon av de kvalificerade

forutsattningarna i 5 8 &r uppfyllda.

42.  G.R. har gjort sig skyldig till brottslighet med ett straffvérde som
motsvarar fangelse i mer &n tva ar. Han har ocksa aterfallit i brott pa sadant
satt att aterfallet i sig kan laggas till grund for utvisning. De forutsattningar

som anges i 5 8§ &r darmed uppfyllda.
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43, Vid beddmningen av om G.R. ska utvisas ska det goras en avvagning
mellan hans anknytning till Sverige och brottsligheten. En utvisning far ske
endast om det kan anses proportionerligt med hansyn till den brottslighet
han nu doms for och den han har domts for tidigare (se p. 20, 21 och 31).
Anknytningen till Sverige ska bedémas med hansyn till hans samtliga
levnadsomsténdigheter och vagas mot de skal som talar for utvisning.
Eftersom han har vistats i Sverige sedan tidig barndom kravs det mycket

tungt vagande skal for utvisning for att ett sadant beslut ska fattas (se p. 19).

44.  De brott som G.R. doms for ar allvarliga. Det ror sig om angrepp
mot andra personers hélsa, frihet och frid som har utgjort patagliga
integritetskrankningar. Straffvardet for brottsligheten ar forhallandevis
hogt. G.R. har dessutom tidigare — 2019 — démts for brott av samma slag
och det finns en risk for fortsatt brottslighet. Dessa forhallanden talar starkt

for utvisning.

45. Mot detta ska stallas den anknytning som G.R. har till Sverige. Han
kom till Sverige med sina foraldrar nar han var atta manader och fick da
permanent uppehallstillstand. Han &r i dag 37 ar. Han talar flytande
svenska, har genomgatt grundskola, viss gymnasieutbildning och viss
yrkesutbildning i Sverige och har en egen bostad. Hans foraldrar och
syskon bor hér. Samtliga dessa omstandigheter har en betydande tyngd som

skal mot utvisning.

46.  Nar det galler G.R.s levnadsforhallanden framgar det av utredningen
att han tidigt var foremal for insatser fran socialtjansten. Det finns uppgifter

om umgéange i kriminella kretsar och missbruk. Han saknar sysselsattning.

47.  De nu angivna forhallandena innebér att G.R. kan anses som svagt
etablerad. Samtidigt maste beaktas att han har bott i Sverige i sa gott som

hela sitt liv, talar svenska och har genomgatt grundskola och viss annan
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utbildning har. Vid en sammantagen beddmning maste G.R.s anknytning

till Sverige anses vara mycket stark.

48.  Nar det galler de kvarvarande banden till Chile framgar att han har
besokt landet vid nagra tillfallen, att han talar spanska, att hans foraldrar har
ett hus i Chile och att han har viss slékt dar. Dessa band kan inte tillmétas

nagon namnvard betydelse vid avvéagningen enligt 2 8.

49.  Det finns alltsa starka skal som talar bade fér och emot en utvisning.
Mot bakgrund av att G.R. har bott i Sverige i princip hela sitt liv maste
skalen for utvisning vara mycket tungt vagande. Den brottslighet som han
nu doms for, liksom den han tidigare har domts for, ar visserligen av
allvarligt slag. Det ar dock inte fraga om brottslighet av det svaraste slaget
(jfr p. 25). Slutsatsen efter den helhetsbedémning som ska goras vid
avvagningen enligt 2 § blir darfor att en utvisning av G.R. inte skulle vara

proportionerlig.

50.  Hovréttens beslut att utvisa G.R. ska darfor upphévas.

| avgorandet har deltagit justitieraden Stefan Johansson, Petter Asp, Cecilia
Renfors (referent), Christine Lager och Katrin Hollunger Wagnert
(skiljaktig).

Foredragande har varit justitiesekreteraren Caroline Smith.
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SKILJAKTIG MENING

Justitieradet Katrin Hollunger Wagnert &r skiljaktig och anser att

hovrattens beslut att utvisa G.R. ska faststéllas. Hon anser att p. 25 och

Beddmningen i detta fall ska ha féljande lydelse.

25.  Betraffande den som bott i Sverige sedan fodseln eller mycket lag
alder kravs det mycket tungt vagande skal for att en utvisning ska komma i
fraga (se p. 19). | manga fall finns det anledning att utga fran att en sadan
person har en stark anknytning till Sverige. Aven hér ska dock de faktiska
band som finns vara avgorande. Vid den avvagning som ska goras mellan
brottsligheten och utlanningens anknytning till Sverige utgor de
kvalificerade forutsattningar som anges i 5 § minimikrav. For att utvisning
av nagon som bott i Sverige sedan fodseln eller mycket lag alder ska anses
proportionerlig bor i regel krévas att han eller hon gjort sig skyldig till

brottslighet med ett hogre straffvarde &n vad som angesi 5 § 1.
Beddmningen i detta fall

40.  Enligt hovrattens dom, som i den delen har fatt laga kraft, ska G.R.
démas for grovt vapenbrott, grovt olaga hot vid tre tillfallen, misshandel,
olaga hot, dvergrepp i rattssak och ringa narkotikabrott. Det finns inte skél
att géra ndgon annan bedémning av brottens samlade straffvarde &n den
hovratten har gjort. Som hovratten har funnit bor paféljden bestammas till

fangelse i fyra ar.

41.  Eftersom G.R. kom till Sverige innan han fyllt 15 ar och har vistats
har sedan dess kan han utvisas endast om nagon av de kvalificerade

forutsattningarna i 5 § ar uppfylida.

42.  Den brottslighet G.R. har gjort sig skyldig till har ett straffvarde som

klart 6verstiger tva ar. Han har ocksa aterfallit i brott pa sadant satt att
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aterfallet i sig kan laggas till grund for utvisning. De forutsattningar som

anges i 5 § ar darmed uppfyllda.

43.  Vid beddmningen av om G.R. ska utvisas ska det goras en avvagning
mellan brottsligheten och hans anknytning till Sverige. En utvisning far ske
endast om det kan anses proportionerligt med hansyn till den brottslighet
han nu déms for, den han har domts for tidigare och den aterfallsrisk som
foreligger (se p. 31). Eftersom han har vistats i Sverige sedan tidig barndom

kravs det mycket tungt vagande skal for utvisning. (Se p. 19.)

44.  De brott som G.R. doms for ar allvarliga. Det ror sig bland annat om
angrepp mot andra personers halsa, frihet och frid som har utgjort patagliga
integritetskrankningar. Straffvardet for brottsligheten ar forhallandevis
hogt. G.R. har dessutom tidigare — 2019 — domts for brott av samma slag.
Han ar dessforinnan domd ett flertal ganger for lindrigare brottslighet
sasom narkotikabrott, ringa brott, rattfylleri och misshandel. Av
utredningen framgar att det finns en tydlig risk for fortsatt brottslighet.

Dessa forhallanden talar med styrka for utvisning.

45. Mot detta ska stallas den anknytning som G.R. har till Sverige. Han
kom till Sverige med sina foraldrar nar han var atta manader och fick da
permanent uppehallstillstand. Han &r i dag 37 ar. Han talar flytande
svenska, har genomgatt grundskola, viss gymnasieutbildning och viss
yrkesutbildning i Sverige och har en egen bostad. Hans foraldrar och

syskon bor hér. Dessa omstandigheter talar mot utvisning.

46.  Det framgar av utredningen att han tidigt var foremal for insatser
fran socialtjansten. Det finns uppgifter om en otrygg uppvaxt med
skolfranvaro och umgéange i kriminella kretsar. Han har allvarliga
missbruksproblem. Av ett yttrande fran Kriminalvarden framgar att han har

varderingar som stodjer kriminalitet, framst kopplat till vapen och
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narkotika, och antisociala attityder mot myndigheter. Dessa omstéandigheter

visar att han sedan flera ar tillbaka lever utanfor det reguljara samhéllet.
47.  Han ar ogift och saknar barn. Han saknar sysselsattning.

48.  Trots den langta vistelsetiden i Sverige far han, vid en samlad

beddmning, betraktas som svagt etablerad i det svenska samhéllet.

49.  Nar det galler de kvarvarande banden till Chile framgar att han har
besokt landet vid nagra tillfallen, att han talar spanska, att hans foraldrar har

ett hus i Chile och att han har viss slakt dar.

50. Det finns alltsa skal som talar bade for och mot en utvisning. Det
starkaste skalet mot en utvisning &r att G.R. bott i princip hela sitt liv i
Sverige. Den brottslighet som han nu déms for, liksom den han tidigare har
domts for, den aterfallsrisk som foreligger samt forhallandet att han ar svagt
etablerad i Sverige utgor dock mycket starka skél for att utvisa honom. Vid
en samlad bedomning ar G.R.s anknytning till Sverige inte sa stark att en

utvisning &r oproportionerlig.

51.  G.R. ska darfor utvisas ur Sverige och forbjudas att atervanda hit.
Aterreseférbudets langd bor bestammas till tio r. Hovréttens beslut om

utvisning och aterreseforbud ska alltsa faststéllas.
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DOMSLUT

Hogsta domstolen dndrar hovrattens domslut pa det sattet att O.C. forbjuds
att atervanda till Sverige under 10 &r. Overtradelse av forbudet kan medféra

fangelse i hogst 1 ar.
| 6vriga delar star hovrattens domslut fast.

V.B. ska fa ersattning av allmanna medel for forsvaret av O.C. i Hogsta
domstolen med 35 685 kronor. Av beloppet avser 28 548 kronor arbete och

7 137 kronor mervardesskatt. Staten ska svara for kostnaden.
YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

O.C. har yrkat att Hogsta domstolen ska ogilla yrkandet om utvisning eller i

vart fall tidsbegransa aterreseforbudet.

Riksaklagaren har motsatt sig att hovrattens dom dndras.
DOMSKAL

Bakgrund

1. O.C. ar 19 ar. Han éar registrerad som statslos och ar foédd och

uppvuxen i Sverige. Han beviljades permanent uppehallstillstand 2009.

2. Tingsratten domde O.C., som var 17 ar vid tidpunkten for garningen,
for mord till fangelse i sju ar och utvisade honom. Aterreseférbudet

tidsbegransades inte.

3. Hovréatten har ansett att paféljden ska bestammas till fangelse i sex ar

och tio manader.

4, Aven hovréatten har beslutat att O.C. ska utvisas ur Sverige och

forbjudas att atervanda hit.
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Vad malet galler

5. Malet galler forutsattningarna for utvisning pa grund av brott nar den

démde har bott i Sverige sedan fodseln eller mycket lag alder.
Allméant om utvisning pa grund av brott

6. Bestammelser om utvisning pa grund av brott finns i

8 a kap. utlanningslagen (2005:716). Reglerna skérptes pa flera
punkter 2022 med det 6vergripande syftet att utlanningar som begar
brott ska utvisas i storre utstrackning an tidigare (se prop. 2021/22:224
s. 26 f.).

7. Lagéandringarna innebar bland annat ett skarpt krav pa utlanningens
anknytning till Sverige for att han eller hon ska undga utvisning, att
straffvardegransen for utvisning pa grund av brottets allvar lagfastes och
bestamdes till fangelse sex manader, att kravet pa synnerliga skal for
utvisning nar utlanningen vistats lange i Sverige slopades samt att det
tidigare forbudet mot att utvisa vissa unga personer togs bort och ersattes

med kvalificerade krav for att utvisning ska kunna ske.

8. Den grundlaggande forutsattningen for utvisning pa grund av brott
anges i 1 8. FOr utvisning av den som kommit till Sverige som ung galler
enligt 5 § sarskilda forutsattningar. Bestammelser om aterreseforbud, bland
annat hur langden av ett forbud ska bestdammas, finns i 10-12 88. Nar
forutsattningar for utvisning finns ska det, vid bedémningen av om en
utvisning ska ske och vilken langd ett aterreseférbud ska ha, goras en
avvagning i forhallande till utlanningens anknytning (se 2 § och 11 §
andra stycket). Konsekvenserna av en utvisning ska sta i proportion till

brottsligheten och aterfallsrisken i det enskilda fallet.
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Grundlaggande forutsattningar for utvisning

9. En utlanning far utvisas ur Sverige om han eller hon déms for brott
till en strangare paféljd an boter (se 8 a kap. 1 § forsta stycket
utlanningslagen). Darutéver kravs att nagon av de forutsattningar som

anges i forsta stycket 1 eller 2 ar uppfyllda.

10.  Utvisning far ske om garningen ar av sadant slag och 6vriga
omstandigheter ar sadana att det kan antas att han eller hon kommer att gora
sig skyldig till fortsatt brottslighet har i landet (forsta stycket 1). Risken for
aterfall ska vara konkret och det maste finnas ett rimligt underlag for
bedomningen att det finns en sadan risk. Normalt kravs det att utlanningen
tidigare har démts for brott. Aterfallsrisken behover inte avse brottslighet
som &r likartad med den aktuella. (Se prop. 1993/94:159 s. 12,

prop. 2021/22:224 s. 32 och 123 och Utvisning och familjevald”

NJA 2019 s. 544.)

11.  Ett utvisningsbeslut kan ocksa grundas pa brottets allvar. Utvisning
far ske om nagot av de brott som utlanningen doms for har ett straffvarde
som motsvarar fangelse i minst sex manader eller om nagot av brotten
annars ar av sadan karaktar att utlanningen inte bor fa stanna kvar i Sverige
(forsta stycket 2).

12.  For att det ska finnas grund for utvisning enligt det forsta ledet i
forsta stycket 2 ska straffvardet for ett enskilt brott alltsa vara minst sex
manader. Kopplingen till straffvardet framgar numera direkt av lagtexten.
Det ar det straffvédrde som domstolen har kommit fram till for ett enskilt
brott som ar relevant, inte den paféljd som utlanningen har domts till. (Se
prop. 2021/22:224 5. 35 1.)

13.  Utvisning kan, enligt andra ledet i forsta stycket 2, ske &ven om

straffvardet ar lagre dn sex manader om ett brott som utlanningen doms for



Dok.1d 316361

Sida 5 (16)

HOGSTA DOMSTOLEN DOM B 7807-24

annars ar av sadan karaktar att utlanningen inte bor fa stanna kvar i Sverige.
Exempel pa brott av sadan karaktar ar, enligt forarbetena, brott som innebar
angrepp mot liv eller hélsa, frihet eller frid och brott som annars har utgjort
en pataglig integritetskrankning. Andra exempel som namns &r brott med en
hederskontext, hatbrott och brott som riktas mot rattsordningen eller annat
sarskilt skyddsvart samhallsintresse. Fragan om ett brott ar av sadan
karaktar att det i sig kan laggas till grund for ett beslut om utvisning far
avgoras efter en bedomning i det enskilda fallet. Vid den bedémningen kan

ocksa brottets straffvarde ha betydelse. (Se a. prop. s. 37.)
Utlanningar som kom till Sverige som unga

14.  For den som kom till Sverige innan han eller hon fyllt 15 ar och som
vistats har sedan minst fem ar nar atal véacks galler att mer kvalificerade
forutsattningar ska vara uppfyllda for att utvisning ska kunna ske (se

8 a kap. 5 § 1 och 2 utlanningslagen).

15.  Enligt punkten 1 far en sadan person utvisas endast om han eller
hon har gjort sig skyldig till brottslighet som har ett straffvarde som
motsvarar fangelse i minst tva ar eller till brottslighet som annars &r av
sadan karaktar att han eller hon inte bor fa stanna kvar i Sverige. Har ar det
—till skillnad fran vad som galler enligt 1 § forsta stycket 2 — straffvardet
for den samlade brottsligheten som &r relevant. Pa samma satt som enligt

1 8 forsta stycket 2 kan utvisning ske aven vid l&gre straffvarden om
brottsligheten annars ar av sadan karaktar att utlanningen inte bor fa stanna
I Sverige. Med detta uttryck avses samma slag av brottslighet somi 1l §
forsta stycket 2 och i likhet med vad som géller enligt den bestdammelsen
blir det fraga om en bedémning i det enskilda fallet om brottsligheten ar av
en sadan karaktar att den kan laggas till grund for ett beslut om utvisning.

Aven i dessa fall kan brottslighetens straffvarde ha betydelse.
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16.  En ytterligare grund for utvisning &r, enligt punkten 2 i paragrafen,
att utlanningen har aterfallit i brott pa ett sddant satt att han eller hon inte
bor fa stanna kvar. Nagon hallpunkt for den bedomning som ska goras ges
inte i lagtexten. | forarbetena anges att domstolen bor beakta vilken
omfattning brottsligheten har haft, vilken tid som har forflutit mellan
brotten samt de enskilda brottens allvar och karaktér. Sarskild vikt bor
laggas vid brottslighet av det slag som ocksa ar aktuell vid bedémningen
enligt punkten 1. Om de enskilda brotten haft hdga straffvarden kravs farre
aterfall an om det varit fraga om mindre allvarliga brott. Det behdver inte
vara fraga om aterfall i brottslighet av samma slag och det ska goras en
bedomning i det enskilda fallet av om det ar fraga om sadana aterfall som
kan l&ggas till grund for utvisning. (Se prop. 2021/22:224 s. 57 och 129.)

17.  Bestammelserna i 5 § galler utdver de allméanna férutsattningarna i
1 8. Den sistnamnda paragrafen far i princip inte nagon sjalvstandig
betydelse nér 5 § ar tillamplig (se a. prop. s. 129). Det sagda betyder att
risken for framtida aterfall — som regleras i 1 § forsta stycket 1 men inte
ndmns i 5 § — inte kan vara en sjalvstandig grund for utvisning betraffande
den personkategori som omfattas av 5 8. Det hindrar dock inte att
aterfallsrisken kan beaktas vid den avvagning som ska goras enligt 2 § (se
p. 20-31).

18.  De kvalificerade krav som géller for att utvisning ska kunna ske av
den som kom till Sverige som ung och vistats hér viss tid ersétter det
forbud mot utvisning som tidigare gallde. Det framhalls i forarbetena till
den nya regleringen att kraven for utvisning ska vara hdga med hénsyn till
dels det ingrepp som ett avlagsnande utgor for en sadan person, dels
ratten till privat- och familjeliv enligt artikel 8 i Europakonventionen (se

a. prop. s. 55).
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19.  Sarskild hansyn ska alltsa tas nar en utlanning har bott i Sverige sedan
fodseln eller har vistats har sedan tidig barndom. Av Europadomstolens
praxis framgar att sadana forhallanden i och for sig inte utesluter att en
utvisning &r forenlig med ratten till privat- och familjeliv enligt artikel 8. | de
fallen krévs emellertid att det finns mycket tungt vagande skal for utvisning.
Det galler i sarskilt htg grad om utlanningen begick brotten som minderarig.
(Se t.ex. Maslov v. Austria [GC], no. 1638/03, 8§ 70-75, ECHR 2008.)

Avvagningen mellan brottsligheten och anknytningen till Sverige

20.  Vid beddmningen av om en utlanning ska utvisas ska hénsyn tas till
utlanningens anknytning till Sverige. Det ska sarskilt beaktas i vilken
utstrackning som utlanningen har etablerat sig i det svenska samhallet, om
utlanningen har barn i Sverige och aven vilka évriga familjeférhallanden

som utl&nningen har har. (Se 8 a kap. 2 § utlanningslagen.)

21.  Paragrafen innebar att det ska gdras en avvagning mellan den
brottslighet som ligger till grund for fragan om utvisning och utlanningens
anknytning till Sverige. Bestdmmelsen &r avsedd att ge uttryck for att det
ska finnas en rimlig proportion mellan brottsligheten och de konsekvenser
en utvisning far for den enskilde. Nar domstolen har konstaterat att de
grundlaggande forutsattningarna for utvisning —enligt 1 eller 5 § — ar
uppfyllda ska den vdga de sk&l som talar for utvisning mot de skél som ar
hanforliga till de personliga forhallanden som talar mot utvisning. Ju
starkare skalen for utvisning ar desto starkare maste anknytningen vara for
att utvisning inte ska ske. Vilken vikt som ska ldggas vid de olika
omstandigheter som har betydelse for utvisningsfragan far avgoras efter en
helhetsbeddémning. (Se prop. 2021/22:224 s. 39 f. och 126 f.)

22, Nar det galler skalen for utvisning ar det brottslighetens straffvérde

och karaktar som har betydelse, liksom risken for aterfall. Det innebar bland
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annat att ju hogre straffvardet ar desto starkare maste anknytningen vara for

att utvisning inte ska ske. (Se a. prop. s. 127.)

23.  Vid beddmningen av om utl&nningen har etablerat sig i det svenska
samhéllet och darmed av dennes anknytning till Sverige ska bland annat
beaktas arbetsforhallanden, inklusive skolgang och andra studier, samt
boendeforhallanden. Vidare ska det tillméatas betydelse i vilken man
utlanningen beharskar svenska spraket samt hur utlanningen har inrattat sig
i samhallet i 6vrigt. Vissa brottstyper kan i sig tyda pa bristande anpassning
till svenska normer och forhallanden, sdsom hedersrelaterade brott. Den
som dgnar sig at upprepad kriminalitet eller annars lever utanfor det
reguljara samhéllet bor betraktas som svagt etablerad. Det far anses vara
fallet sarskilt vid brottslighet inom ramen for kriminella natverk. (Jfr

a. prop. s. 42,54 och 125.)

24.  VYtterligare forhallanden som ska beaktas ar vistelsetiden i Sverige
och vid vilken alder som utlanningen kom hit. Vid bedémningen av
anknytningen ar dock de faktiska band som har uppkommit under
utlanningens tid har viktigare an tiden i sig. En langvarig vistelse behover
inte innebéra att utlanningens anknytning &r stark. Vistelsetiden som sadan
har emellertid normalt storre betydelse nér det géller en person som kom hit
i unga ar an for den som har vistats har endast under en senare period i livet.
(Jfr a. prop. s. 42 och 125.)

25.  Betraffande den som har bott i Sverige sedan fodseln eller mycket
lag alder kravs det mycket tungt vagande skal for att en utvisning ska
komma i fraga (se p. 19). Utgangspunkten maste vara att en sadan person
har en stark anknytning till Sverige. Aven har ska dock de faktiska band
som finns vara avgdrande. Nar det bedoms vilken vikt brottsligheten ska
tillmétas utgor de kvalificerade forutsattningar som anges i 5 8 minimikrav.

Vid den avvéagning som ska goras enligt 2 § maste det fér nagon som har



Dok.1d 316361

Sida 9 (16)

HOGSTA DOMSTOLEN DOM B 7807-24

bott i Sverige sedan fodseln eller mycket 1ag alder kravas att skélen for att

utvisa personen &r avsevart starkare an sa for att utvisning ska kunna ske.

26.  For bedémningen av i vilken utstrackning en utldnning har etablerat
sig i det svenska samhéllet — och darmed dennes anknytning hit — kan det
ha betydelse pa vilken grund utlanningen vistas i landet och om han eller
hon befinner sig har lagligt. Ett permanent uppehallstillstand talar for en
fastare etablering och darmed en starkare anknytning an ett tillfalligt
uppehallstillstand. Av forarbetena framgar ocksa att hansyn ska tas till
utlanningens kvarvarande band till hemlandet vid beddmningen av

etableringen i Sverige. (Se a. prop. s. 42 och 125.)

27.  Bedbmningen av i vilken utstrdckning utlanningen har etablerat sig i
det svenska samhallet ska inte bygga pa enskildheter utan goras utifran en
sammanvagning av alla omstandigheter hanforliga till utlanningens

levnadsomsténdigheter. (Jfr a. prop. s. 43 och 126.)

28.  Nér det géller utlanningens familjeband ska domstolen beakta om
han eller hon har barn i Sverige, hur relationerna ser ut i det enskilda fallet
och hur de skulle paverkas om utlanningen utvisades. Aven évriga
familjeforhallanden ska beaktas. Med familj avses framst make eller
sambo eller, om utlanningen ar underarig, hans eller hennes foraldrar, men
dven andra familjerelationer kan beaktas (jfr ”Utldnningens vistelsetid”

NJA 2019 s. 316 p. 19.)

29.  Vid avvagningen enligt 2 8 ska ratten till privat- och familjeliv enligt
artikel 8 i Europakonventionen beaktas. Europadomstolen har betonat
vikten av att de nationella domstolarnas beslut om utvisning sker efter

en noggrann avvagning av de motstaende intressena. Nar domstolens
slutsats grundar sig pa en sadan bedomning godtas denna normalt av

Europadomstolen, om den inte framstar som godtycklig eller uppenbart
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orimlig (se t.ex. Savran v. Denmark [GC], no. 57467/15, §8 188 och 189,
7 December 2021).

30.  Om ett barn berdrs av ett beslut om utvisning ska dven
barnkonventionen beaktas inom ramen for avvagningen. Det innebar

inte att barnets basta alltid ska vara utslagsgivande nar det kolliderar med
andra intressen. Barnets basta ska dock beaktas, utredas och redovisas samt

vagas mot skalen for utvisning.

31.  Avdet anforda foljer att fragan om utvisning ska avgoras utifran en
helhetsbedomning dér skalen for utvisning vags mot utlanningens
anknytning till Sverige. Det krévs att skélen for utvisning évervager och att
en utvisning ar proportionerlig med hansyn till den brottslighet utlanningen
doms for, hans eller hennes eventuella aterfall i brott och risken for framtida

aterfall.
Aterreseférbud

32.  Nar en domstol beslutar om utvisning pa grund av brott ska den
forena beslutet med ett forbud for utlanningen att atervéanda till Sverige
under viss tid eller utan tidsbegrénsning (se 8 a kap. 10 8 forsta stycket

utlanningslagen).

33.  Aterreseférbudets langd ska bestdmmas med utgangspunkt i
brottslighetens samlade straffvarde. Om straffvardet motsvarar fangelse i
mindre dn ett ar ska aterreseférbudet normalt bestammas till fem ar.
Motsvarar straffvardet fangelse i ett ar eller mer, men inte tva ar, ska
aterreseforbudet normalt bestammas till tio ar. Vid hogre straffvarden ska

aterreseforbudet normalt inte tidsbegransas. (Se 11 § forsta stycket.)

34.  Aterreseférbudets langd far bestimmas pé annat sétt &n med
utgangspunkt i straffvardet, om det finns skal for det med hansyn till

brottslighetens karaktér och risken for att utlanningen kommer att gora sig
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skyldig till fortsatt brottslighet hér i landet (se 11 § andra stycket forsta
meningen). Brottslighetens karaktér ska uppfattas pa samma satt som enligt
1 § forsta stycket 2 (se p. 13). Risken for aterfall ska bedomas pa samma
satt som enligt 1 § forsta stycket 1 (se p. 10). Ocksa nar langden pa
aterreseforbudet bestams pa annat sétt &n med hansyn till straffvardet ska
domstolen normalt valja ndgon av de nivaer som anges i 11 § forsta stycket.
(Se prop. 2021/22:224 s. 132 ff.)

35.  Domstolarna far dven ta hansyn till utlanningens anknytning till
Sverige och andra sarskilda omstandigheter som ar hanférliga till honom
eller henne (se 11 § andra stycket andra meningen). Anknytningen ska
beaktas i mildrande riktning. Bedémningen ska ske pa samma satt som
enligt 2 §, och det ar framst ndr utvisningen innebar ett mer beaktansvart
men for den enskilde som det finns anledning att vélja en kortare
forbudstid. (Se a. prop. s. 133.)

36. Med andra sarskilda omstandigheter avses sadana som &r kopplade
till utlanningens person. Ett typexempel ar att utlanningen ar underarig (se

a. prop. s. 133).

37.  Attutlanningen kom till Sverige innan han eller hon fyllt 15 ar och
har vistats har sedan minst fem ar bor ocksa ses som en sadan sarskild
omstandighet som ska beaktas vid bedomningen av aterreseforbudets langd.
Det galler i sarskilt hog grad om den som ska utvisas har bott i Sverige

sedan fodseln eller mycket 1ag alder.

38.  Vid bestammandet av aterreseforbudets langd ska domstolen géra en
helhetsbeddmning dar samtliga relevanta omstandigheter vags samman.
Brottets karaktar och aterfallsrisken kan motivera att aterreseforbudet
bestdms till en langre tid &n vad som foljer av straffvardet medan
anknytning till Sverige och andra sarskilda omstandigheter kan motivera

ett kortare aterreseforbud an vad som foljer av straffvéardet. Forbudets
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varaktighet ska sta i proportion till bland annat de konsekvenser som
forbudet far for utlanningen och dennes familjemedlemmar. (Se
a. prop. s. 69 f. och 133 f.)

39. De omstandigheter som tidigare kunde ge skél for att lindra
paféljden pa grund av det men en utvisning kan innebéra ska alltsa numera
beaktas nar aterreseforbudets langd bestams. (Se a. prop. s. 74 ff. och

138 f)

Beddmningen i detta fall

40.  Enligt hovrattens dom, som i den delen har fatt laga kraft, ska O.C.
domas for mord. Hovratten har bedomt att straffvardet motsvarar livstids
fangelse och bestamt pafoljden till fangelse i sex ar och tio manader. Det

finns inte skal att géra nagon annan bedémning dn den hovratten gjort.

41.  Eftersom O.C. ar fodd i Sverige och alltsa kom hit innan han fyllt
15 ar samt har vistats har i hela sitt liv kan han utvisas endast om nagon av

de kvalificerade forutsattningarna i 5 § &r uppfyllda.

42.  0O.C. har gjort sig skyldig till brottslighet som har ett straffvarde som
motsvarar fangelse i mer dn tva ar. Han har ocksa aterfallit i brott pa ett
sadant satt att aterfallet i sig kan laggas till grund for utvisning. De

forutsattningar som anges i 5 8 ar darmed uppfyllda.

43.  Migrationsverket har uppgett att O.C.s foraldrar och aldre syskon ar
medborgare i Gambia och att &ven han, som ar registrerad som statslos, far
anses vara medborgare i Gambia. Av utredningen framgar att det finns ett
gambiskt pass for O.C., utfardat den 16 mars 2023. Polismyndigheten har
undersokt passet och bedomt att det ar akta. Migrationsverket har uppgett
att det inte finns nagra allmanna eller individuella hinder mot verkstéllighet

av en utvisning till Gambia.
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44.  Hogsta domstolen delar bedémningen att det inte finns nagot hinder

mot verkstéllighet av en utvisning (jfr 8 a kap. 3 § utlanningslagen).

45.  Vid beddmningen av om O.C. ska utvisas ska det goras en avvagning
mellan hans anknytning till Sverige och brottsligheten. En utvisning far ske
endast om det kan anses proportionerligt med hansyn till den brottslighet
han nu doms for och den han har domts for tidigare (se p. 20, 21 och 31).
Anknytningen till Sverige ska bedémas med hansyn till hans samtliga
levnadsomsténdigheter och végas mot de skél som talar for utvisning.
Eftersom han &r fodd i Sverige krévs det mycket tungt vagande skél for

utvisning for att ett sadant beslut ska fattas (se p. 19).

46.  Det brott som O.C. nu doms for ar synnerligen allvarligt; det ar fraga
om ett planerat och vélorganiserat mord som begatts som ett led i en
valdsam gangkonflikt. Det framgar av utredningen att O.C. ar en del av en
kriminell gruppering dar ocksa hans bror ingar, och att ett motiv for mordet
var att forhindra att brodern mordades. Det finns stor risk for fortsatt
brottslighet av samma allvarliga slag. O.C. har tidigare domts for bland
annat grov stold, ran och ringa vapenbrott. Skalen for utvisning ar med

hansyn till dessa forhallanden mycket starka.

47. Mot detta ska stallas den anknytning som O.C. har till Sverige. Han
ar fodd och uppvuxen har och beviljades permanent uppehallstillstand nar
han var fyra ar. Han ar idag 19 ar. O.C. har sin mamma och nioariga syster
samt flera dldre syskon hé&r. Han talar svenska och har genomfort viss del av
grundskolan. Framfor allt den omsténdigheten att han har bott hela sitt liv i
Sverige talar starkt emot en utvisning. Till detta kommer att han har sin

nérmaste familj har.

48.  Nar det galler O.C.s levnadsforhallanden framgar det av utredningen
att det under hans uppvaxt har funnits stor oro fér hans umgange och for

kriminalitet. Han beddms ha en kriminell livsstil och har atervant till
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kriminella monster efter forsok att bryta med dem. O.C. har varit foremal
for insatser fran socialtjansten och for tvangsvard. Han har avvikit fran
boenden han varit placerad pa och misskdtsamhet har forekommit dven i
ovrigt. Utvecklingen har beskrivits som negativ och de insatser som star till

buds som otillrackliga. Han har inte gatt klart grundskolan.

49,  Dessa omstandigheter visar att O.C. lever utanfor det reguljara
samhallet. Trots att han har bott hela sitt liv i landet far han, vid en samlad

beddmning, betraktas som svagt etablerad i det svenska samhallet.

50. Betraffande O.C.s band till Gambia kan det konstateras att han aldrig
har besokt landet och att familjen inte tycks ha nagon slakt dar. Han kan

prata landets sprak, wolof, i viss man.

51.  Det finns alltsa starka skal som talar bade for och emot en utvisning.
Ett mycket starkt skal mot utvisning &r att O.C. ar fodd och uppvuxen i
Sverige samt att han var minderarig nar han begick den géarning han nu
doms for. Dartill kommer att han ar ung, endast 19 ar, att han har sin familj
h&r och att banden till Gambia &r svaga. Det synnerligen grova brott som
han nu doms for samt det forhallandet att han &r djupt involverad i kriminell

gangverksamhet vager dock mycket tungt i den andra vagskalen.

52.  0O.C. har anfort att en utvisning skulle komma i konflikt med
barnkonventionen da den skulle innebéra att hans nioariga syster inte skulle
kunna traffa och uppratthalla kontakten med honom. Det forhallandet kan

inte ges nagon betydelse vid beddmningen av om han ska utvisas.

53.  Den sammanvagda beddmning som ska goras leder till slutsatsen att
det finns sa tungt vagande skal for utvisning att den — trots O.C.s starka

anknytning till Sverige — ar proportionerlig.

54.  0O.C. skaalltsa utvisas ur Sverige och forbjudas att atervanda hit.

Straffvardet for garningen motsvarar fangelse i mer an tva ar.
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Utgangspunkten &r da enligt 8 a kap. 11 § utlanningslagen att aterrese-
forbudet inte ska tidsbegransas. Nar langden pa aterreseforbudet bestams
ska emellertid hansyn tas till O.C.s anknytning till Sverige. Som framgatt
av det som nyss anforts (p. 47) &r hans anknytning till Sverige mycket stark.
Sarskild hénsyn ska tas till att han &r fodd har. Det kan mot den bakgrunden
inte anses proportionerligt att besluta om ett aterreseférbud utan

tidsbegransning. Aterreseférbudets langd bér bestammas till tio r.

55.  Hovréttens domslut ska &ndras i enlighet med detta.

| avgorandet har deltagit justitieraden Stefan Johansson, Petter Asp, Cecilia
Renfors (referent), Christine Lager och Katrin Hollunger Wagnert
(skiljaktig).

Foredragande har varit justitiesekreteraren Caroline Smith.
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SKILJAKTIG MENING

Justitieradet Katrin Hollunger Wagnert ar skiljaktig betraffande

formuleringen av p. 25 och anser att den bor ha foljande lydelse.

25.  Betraffande den som bott i Sverige sedan fodseln eller mycket lag
alder kravs det mycket tungt vagande skal for att en utvisning ska komma i
fraga (se p. 19). | manga fall finns det anledning att utga fran att en sadan
person har en stark anknytning till Sverige. Aven har ska dock de faktiska
band som finns vara avgorande. Vid den avvéagning som ska goras mellan
brottsligheten och utlanningens anknytning till Sverige utgor de
kvalificerade forutsattningar som anges i 5 8 minimikrav. FOr att utvisning
av nagon som bott i Sverige sedan fodseln eller mycket lag alder ska anses
proportionerlig bor i regel krévas att han eller hon gjort sig skyldig till

brottslighet med ett hogre straffvarde &n vad som angesi 5 § 1.



