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Wyrok Sadu w sprawie T-534/24 | [Gotek]'

Dziewie¢ miesiecy po tym, jak Sadowi Unii Europejskiej zostata przyznana
wiasciwosc¢ do rozpoznawania odestan prejudycjalnych, wydat on pierwszy
wyrok w trybie prejudycjalnym

Przepisy krajowe przewidujgce wymagalnosc podatku akcyzowego na podstawie fikcyjnej dostawy wyrobdw
akcyzowych wykazanych na fatszywych fakturach sq niezgodne z prawem Unii

1 pazdziernika 2024 r. Sadowi przekazano wtasciwos¢ do orzekania w trybie prejudycjalnym w szeSciu szczegdlnych
dziedzinach?. Do tej pory Sadowi zostato przekazanych 55 spraw prejudycjalnych.

W pierwszej sprawie prejudycjalnej, ktérg Sad zakoriczyt wydaniem wyroku w terminie niespetna dziewieciu miesiecy
od przekazania mu przez Trybunat wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, zwrécono sie z pytaniem
o wyktadnie niektérych przepiséw dyrektywy akcyzowej3.

W wyniku kontroli podatkowej chorwacki organ administracji stwierdzit, ze przedsiebiorca nienaleznie odliczyt
podatek od wartosci dodanej (VAT) na podstawie fatszywych faktur dotyczacych dostaw produktéow
ropopochodnych, ktére to dostawy w rzeczywistosci nigdy nie miaty miejsca.

Na podstawie przepiséw krajowych organy celne zazadaty zaptaty podatku akcyzowego. Uznaty, ze przedsiebiorca
dopuscit sie naduzycia prawa przy przemieszczaniu wyrobdw akcyzowych.

Sad chorwacki, do ktérego zwrdcit sie przedsiebiorca, zmierza do ustalenia, czy przepisy krajowe, przewidujace,
w ich interpretacji dokonanej przez organy krajowe, wymagalnos¢ podatku akcyzowego na podstawie fikcyjnej
dostawy wyrobow akcyzowych wykazanych na fatszywych fakturach, sa zgodne z prawem Unii.

W swoim wyroku Sad udzielit na to pytanie odpowiedzi przeczacej. Wskazat w szczegdlnosci, ze podatek akcyzowy
staje sie wymagalny w momencie dopuszczenia do konsumpcji, ktére odpowiada wyczerpujgcemu wykazowi
przypadkow przewidzianych w dyrektywie. Tymczasem w niniejszej sprawie podatek akcyzowy zostat natozony

z powodu naduzycia prawa, obejmujgcego postugiwanie sie fatszywymi fakturami, zas produkty ropopochodne nie
zostaty dostarczone. Taka sytuacja nie jest objeta wspomnianymi przypadkami. Ponadto Sad uznat, ze nawet jesli
panstwa cztonkowskie majg uzasadniony interes w podejmowaniu odpowiednich krokéw w celu ochrony swoich
intereséw finansowych, to jednak nie moga wykonywac uprawnien regulacyjnych z naruszeniem przepiséw
dyrektywy.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich zwroci¢ sie do Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej w ramach rozpatrywanego przez nie sporu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci
aktu Unii.

Sad jest wtasciwy do rozpoznania wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym, ktére dotyczg wytacznie:
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1) wspoélnego systemu podatku od wartosci dodanej (VAT), 2) podatku akcyzowego, 3) kodeksu celnego, 4) klasyfikacji
taryfowej towaréw w Nomenklaturze scalonej, 5) odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy
przyjecia na poktad, op6znienia lub odwotania ustug transportowych lub 6) systemu handlu uprawnieniami do emisji
gazoéw cieplarnianych. Trybunat Sprawiedliwosci jest wtasciwy do rozpoznania wszystkich pozostatych wnioskéw

0 wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym.

Orzeczenia Sadu wydane w trybie prejudycjalnym moga w drodze wyjatku podlega¢ szczegblnej procedurze kontroli
Trybunatu, na wniosek pierwszego rzecznika generalnego, w przypadku powaznego ryzyka naruszenia jednosci lub
spojnosci prawa Unii. Jezeli taki wniosek nie zostanie przedstawiony w terminie miesigca od wydania orzeczenia przez
Sad staje sie ono prawomocne. Jezeli natomiast pierwszy rzecznik generalny przedstawi wniosek o poddanie
orzeczenia Sadu szczegélnej procedurze kontroli, konieczne jest oczekiwanie na wynik postepowania przed

Trybunatem, aby orzeczenie Sadu stato sie prawomocne lub by zostato ono zastgpione orzeczeniem Trybunatu.

Ani Trybunat, ani Sad nie rozstrzygaja sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie

z orzeczeniem Trybunatu lub Sadu.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Sadu.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Pozostarimy w kontakcie! @ @ @ @

" Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa. Nie odpowiada ona rzeczywistej nazwie ani rzeczywistemu nazwisku zadnej ze stron
postepowania.

2 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2024/2019 z dnia 11 kwietnia 2024 r. zmieniajgce Protokoét nr 3 w sprawie statutu

Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (zob. komunikaty prasowe nr 125/24, nr 154/24 i nr 179/24).

3 Dyrektywa Rady 2008/118/WE z dnia 16 grudnia 2008 r. w sprawie ogélnych zasad dotyczacych podatku akcyzowego, uchylajgca dyrektywe
92/12/EWG.
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