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Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-544/23 | BAJl Trans

Zasada retroaktivneho uplatnenia priaznivejSieho ustanovenia trestného
zakona sa vztahuje aj na sankciu, ktora je podla vnutrostatneho prava
kvalifikovana ako spravna sankcia, pokial ma v zmysle prava Unie
trestnopravnu povahu

Tdto zdsada sa musi uplatnit aj na drovni kasacnej staznosti, ak je tdto staZnost sucastou riadneho priebehu
konania, a to bez ohladu na to, Ci sa rozhodnutie, proti ktorému tdto staZnost smeruje, povaZuje podla
vnutroStdtneho prdva za prdvoplatné

Na otazky NajvysSieho spravneho stidu Slovenskej republiky poskytol Stidny dvor déleZité spresnenia tykajlce sa
zasady retroaktivneho uplatnenia priaznivejSieho ustanovenia trestného zakona, stanovenej v Charte zakladnych
prav Eurépskej Unie (dalej len ,Charta”) (ktora sa uplatfiuje vzdy, ked vnitrostatny organ vykonava pravo Unie). Hoci
je tato zasada vyhradena pre trestnopravnu oblast, kvalifikacia sankcie ako spravnej sankcie vo vnutroStatnom
prave nevyhnutne nevylucuje jej uplatnitelnost. Je totiz mozné, Ze podla prava Unie a s cielom zabezpetit jednotné
uplatriovanie tejto zadsady sa spravna sankcia musi povazovat za trestnopravnu z dévodu samotnej povahy
porusenia a stupna prisnosti sankcie. Okrem toho sa tato zasada uplatriuje, pokial odsudzujuci rozsudok
nenadobudol pravoplatnost. To, ¢o sa ma alebo nema povaZovat za pravoplatny rozsudok, je v tomto kontexte tieZ
upravené pravom Unie. Samotna okolnost, Ze odsudzujuci rozsudok je vo vnitrodtatnom prave kvalifikovany ako
pravoplatny, hoci mbézZe byt predmetom kasacnej staznosti, nestaci na vylicenie uplatnenia tejto zasady.

Na Slovensku bola vodicovi vozidla na prepravu beténu uloZena pokuta vo vySke 200 eur po tom, ¢o bolo
4. novembra 2015 konStatované, Ze tachograf jeho vozidla nebol podrobeny povinnej periodickej prehliadke. V tom
¢ase vyplyvala tato povinnost zo slovenského préva v spojeni s pravom Unie.

Krajsky sud v Bratislave, na ktory sa obratil vodic a spolo¢nost BAJI Trans, ktorej patrilo vozidlo na prepravu beténu,
potvrdil tuto pokutu v roku 2019. Vodic a BAJl Trans preto podali proti rozhodnutiu Krajského stdu v Bratislave
kasacnu staznost.

Pravo Unie bolo nasledne zmenené s G&innostou od 20. augusta 2020 v tom zmysle, Ze Elenské $taty maju od
uvedeného datumu moZnost oslobodit vozidla pouZivané na dodavku transportného beténu od povinnosti byt
vybavené tachografom.? Slovensko tdto mozZnost vyuZilo eSte v ¢ase, ked prebiehalo konanie o kasac¢nej staznosti.
Vodic a BAJl Trans tak tvrdili, Ze skutky, ktoré boli spachané v novembri 2015, prestali byt protipravne, a preto by sa
pokuta mala zrusit.

Najvy3ssi spravny sud Slovenskej republiky, ktory ma rozhodnut o kasanej staznosti, predlozil SGdnemu dvoru
otazky tykajuce sa rozsahu zasady retroaktivneho uplatnenia priaznivejSieho ustanovenia trestného zakona, ktora je
stanovena v Charte. Zdéraznil, Ze podla slovenského prava sa predmetné porusenie povaZzuje za spravny delikt a Ze
rozhodnutie Krajského sudu v Bratislave sa povaZzuje za pravoplatné bez ohladu na moznost podat proti nemu
staznost.
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Po prvé Sudny dvor konstatoval, Ze slovensky zakonodarca tak svojou pdvodnou pravnou Upravou, ako aj jej
naslednou zmenou vykonal pravo Unie, takZe Charta sa v tejto veci uplatfiuje.

Po druhé Sudny dvor zdbraznil, Ze zasada retroaktivneho uplatnenia priaznivejSieho ustanovenia trestného zakona
stanovena Chartou zostava vyhradena pre trestnopravnu oblast. Z toho vyplyva, Ze skutocnost, Ze sankcia je vo
vnutrostatnom prave kvalifikovana ako spravna sankcia, nevyhnutne nevylucuje uplatnenie tejto zasady. S cielom
zabezpecit jednotné uplathovanie tejto zasady v celej Eurépskej tnii mézu totiz dalSie dve kritéria viest k tomu, Ze
takato sankcia bude kvalifikovana ako trestnopravna sankcia, pri€om tymito kritériami s samotna povaha
porusenia a stupen prisnosti sankcie.

Po tretie Sudny dvor spresnil, Ze predpokladom uplatnenia zasady retroaktivneho uplatnenia priaznivejSieho
ustanovenia trestného zakona, ktoru stanovuje Charta, je, aby zmena zakona odrazala zmenu postoja zakonodarcu
k trestnopravnej kvalifikacii skutkov, ktorych sa dopustila dotknuta osoba, alebo k trestu, ktory sa ma ulozit. V tejto
veci slovensky zakonodarca skuto¢ne zmenil svoj postoj, pokial ide o v6lu sankcionovat také skutky, aké su vytykané
dotknutému vodicovi.

Po Stvrté Sudny dvor pripomenul, Ze zasada retroaktivneho uplatnenia priaznivejSieho ustanovenia trestného
zakona stanovena Chartou sa uplatni, pokial nebol vyhlaseny Ziadny pravoplatny odsudzujici rozsudok. Okolnost, Zze
odsudzujuci rozsudok sa podla vnutrosStatneho prava povaZzuje za pravoplatny, nevylu€uje uplatnenie tejto zasady.
Odsudenie totiz nemozno povazovat za pravoplatné na tento Ucel, ak ho mozno napadnut riadnym opravnym
prostriedkom, teda akymkolvek opravnym prostriedkom, ktory je stcastou riadneho priebehu konania a ktory ako
taky predstavuje procesny vyvoj, s ktorym musi kazdy Ucastnik konania rozumne ratat. Tak je to v pripade kasacnej
staznosti prejedndvanej na Najvy$ssom spravnom sude Slovenskej republiky.

V dbsledku toho je kasa¢ny sud v zadsade povinny uplatnit na pachatela trestného ¢inu, ktorého sankcia patri do
vykonu préava Unie, trestnopravnu Upravu, ktord je pre tohto pachatela priazniva, aj ked tato pravna Gprava
nadobudla ucinnost po vyhlaseni sidneho rozhodnutia, ktoré je predmetom tejto kasacnej staznosti.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu Unie. Sadny dvor
nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol vec v sulade s rozhodnutim Sudneho
dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudy, na ktoré bol podany navrh s podobnym

problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku a jeho pripadné zhrnutie sa uverejfiuju na internetovej stranke CURIA v def vyhlasenia
rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Traian Moga © (+352) 4303 3732.

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Zostante v spojenil! @ @ @ @

' Nariadenie Rady (EHS) ¢. 3821/85 z 20. decembra 1985 o zdznamovom zariadeni v cestnej doprave, zmenené nariadenim Eurdpskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 561/2006 z 15. marca 2006.

2 Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2020/1054 z 15. jala 2020, ktorym sa meni nariadenie (ES) ¢ 561/2006, pokial ide o minimalne

poziadavky na maximalne denné a tyzdenné casy jazdy, minimalne prestavky a doby denného a tyZdenného odpocinku, a nariadenie (EU)
€. 165/2014, pokial ide o urcovanie polohy prostrednictvom tachografov.
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