PRESSMEDDELANDE nr 104/25

Luxemburg, den 1 augusti 2025

EU-domstolens dom i mal C-600/23 | Royal Football Club Seraing

Fotboll: EU-domstolen slar fast att enskilda, daribland fotbollsklubbar och
spelare, har ratt att fa till stand en effektiv domstolsprovning av
skiljedomar som meddelats av idrottens internationella skiljedomstol

(CAS)

Medlemsstaternas domstolar mdste kunna géra en fordjupad prévning av huruvida skiljedomar fran CAS dr
forenliga med EU-rdttens grundldggande bestimmelser.

Inom fotbollen - och manga andra idrotter - ar tvistiésning genom skiljeférfarande i allmanhet inte frivilligt, utan
nagot som idrottsutovare och klubbar patvingas av internationella idrottsférbund, sdsom Internationella
fotbollsforbundet (Fifa).

Mot denna bakgrund ar det av yttersta vikt att anvandningen av skiljeférfaranden inte undergraver de fri- och
rattigheter som EU-rattens grundlaggande bestammelser garanterar idrottsutdvare, klubbar och, mer allmant, alla
andra personer som agnar sig at - eller bedriver ekonomisk verksamhet med anknytning till - professionell idrott.
Darfor slar EU-domstolen i dagens dom fast att nationella domstolar maste ha befogenhet att, pa begéran av enskilda
eller pa eget initiativ, géra en fordjupad domstolsprovning av huruvida skiljiedomar som meddelats av idrottens
internationella skiljedomstol (CAS) ar forenliga med grunderna for EU:s rattsordning (ordre public).

EU-domstolen slar dven fast att en nationell domstol ar skyldig att underlata att tillampa bestammelser i nationell ratt
eller bestdmmelser som antagits av ett internationellt idrottsforbund, om dessa bestdmmelser hindrar domstolen fran

att utdva sina befogenheter.

Ar 2015 ingick en belgisk fotbollsklubb, Royal Football Club Seraing (nedan kallad RFC Seraing eller klubben),
finansieringsavtal med det maltesiska bolaget Doyen Sports. Genom dessa avtal 6verlat klubben en del av sina
ekonomiska rattigheter i vissa av klubbens spelare till Doyen Sports. Fifa ansag att den typ av avtal som klubben
ingatt stred mot Fifas regler om forbud mot sa kallat third-party ownership, det vill sdga att en extern investerare
ager de ekonomiska rattigheterna i en klubbs spelare. Fifa beslutade darfor att alagga RFC Seraing disciplinara
pafoljder, i form av ett férbud mot att under flera perioder registrera nya spelare och béter. Klubben 6verklagade
Fifas beslut till idrottens internationella skiljedomstol (CAS) i Schweiz, som ar det internationella organet for
tvistlosning pa idrottsomradet. CAS avslog dock klubbens 6verklagande genom en skiljedom, vilken darefter
faststalldes av Hogsta federala domstolen i Schweiz.

RFC Seraing ansag att Fifas regler var oférenliga med EU-ratten och beslutade darfor att vacka talan vid belgisk
domstol. Klubben hade dock ingen framgang med sin talan, vare sig i forsta eller andra instans. Underinstanserna
fann namligen att skiljiedomen fran CAS var slutlig och hade rattskraft, och att de darmed var forhindrade att géra
en fornyad provning av fragan om de aktuella reglernas forenlighet med EU-ratten. RFC Seraing 6verklagade da
malet till Hogsta domstolen i Belgien, som beslutade att inhamta forhandsavgorande fran EU-domstolen. Den
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belgiska domstolen vill i huvudsak fa klarhet i huruvida det &r férenligt med EU-ratten att domstolarnaien
medlemsstat ar forhindrade, enligt dess nationella rattskraftsregler, att dverpréva en skiljedom som meddelats av
CAS och darefter faststallts av Hogsta federala domstolen i Schweiz, det vill sdga en domstol i ett land utanfér EU
som saknar mojlighet att begara forhandsavgorande fran EU-domstolen.

EU-domstolen slar i sin dom fast att nationella rattskraftsregler med en sadan innebord strider mot EU-ratten.
Tillampningen av sadana regler innebar namligen att enskilda berévas majligheten att vid en domstol i en
medlemsstat utverka en effektiv domstolsprévning av en skiljedom av det aktuella slaget.

| domskélen papekar EU-domstolen inledningsvis att det i princip star enskilda fritt att anvanda sig av
skiljeforfarande. Den preciserar dock att vissa krav galler om ett skiljeférfarande ska genomféras inom EU. | sadant
fall maste det sékerstallas att skiljeforfarandet ar forenligt med EU:s domstolsstruktur och att det inte strider mot
grunderna for EU:s rattsordning (ordre public).

EU-domstolen 6vergar sedan till att behandla det aktuella fallet och konstaterar har att skiljedomen fran CAS
meddelades med stod av en skiljiedomsmekanism som &r ensidigt patvingad av ett internationellt idrottsférbund
(Fifa), sdsom ofta ar fallet i tvister som ror idrott.

Av detta skal slar EU-domstolen fast att skiljedomar fran CAS maste kunna bli foremal fér en effektiv
domstolsprévning. Detta for att sakerstalla att idrottsutdvare, klubbar och andra enskilda som kan beréras pa
grund av att de bedriver ekonomisk verksamhet kopplad till idrott inom EU far sin ratt till ett effektivt domstolsskydd
tillgodosedd. EU-domstolen konstaterar att det visserligen inte finns ndgot hinder mot att, med hansyn till
skiljeforfarandets sardrag, l1ata domstolsprovningen av skiljedomar vara begransad. Den &r dock tydlig med att det
under alla omstandigheter kravs att de berdrda enskilda har méjlighet att utverka en fordjupad domstolsprévning
av fragan huruvida en skiljedom fran CAS ar férenlig med de principer och bestammelser som tillh6r
grunderna for EU:s rattsordning (ordre public). Ett ytterligare krav ar att det ska vara mojligt att anséka om
interimistiska atgarder hos den berdrda nationella domstolen, och denna maste dven ha ratt att inhamta
forhandsavgorande fran EU-domstolen.

Slutligen klargoér EU-domstolen vad som géller i fall dar det ar frdga om en dvertradelse av EU:s konkurrensregler
eller av EU:s bestdmmelser om fri rorlighet. | sddana fall maste de berdrda enskilda ha mojlighet att vid en nationell
domstol av nyss namnt slag fora faststallelsetalan och skadestandstalan om den pastadda 6vertradelsen. | samband
med detta ska de dven ha mojlighet att framstalla yrkanden som syftar till att fa det agerande som orsakat den att
upphora.

EU-domstolen slar dven fast att en nationell domstol ar skyldig att med stod av sin egen behérighet underlata
att tillampa bestdmmelser i nationell réitt eller bestammelser som antagits av ett internationellt
idrottsforbund, om dessa bestammelser skulle utgéra hinder for att tillgodose enskildas ratt till ett effektivt
domstolsskydd av detta slag.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gér det mojligt fér domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av EU-ratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. EU-domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som
ska avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgdrande. Detta avgérande ar pa samma satt bindande for de

ovriga nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.

Domen i fulltext och eventuellt en resumé avdomen publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-600/23
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

EU-domstolen har aven gjort en video dar domen férklaras, som finns att se har.
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