COMUNICAT DE PRESA nr. 104/25
Luxemburg, 1 august 2025

Hotararea Curtii Tn cauza C-600/23 | Royal Football Club Seraing

Fotbal: Curtea consacra dreptul, in special pentru cluburi si jucatori, de a
obtine un control jurisdictional efectiv al hotararilor arbitrale pronuntate
de Curtea de Arbitraj Sportiv

Instantele statelor membre trebuie sd poatd face un control aprofundat al compatibilitdtii acestor hotdrdri cu
normele fundamentale ale dreptului Uniunii

in domeniul fotbalului, la fel ca in multe alte sporturi, supunerea litigiilor arbitrajului nu este in general liber acceptata,
ci impusa unilateral sportivilor si cluburilor de asociatiile internationale, precum Fédération Internationale de Football
Association (FIFA).

Tn aceste conditii, este indispensabil ca recurgerea la arbitraj sa nu compromita drepturile si libertatile pe care
normele fundamentale ale dreptului Uniunii le garanteaza sportivilor, cluburilor si, mai larg, oricarei alte persoane care
practica un sport profesionist sau care exercita o activitate economica legata de acesta. Este motivul pentru care
Curtea statueaza astazi ca instantele nationale trebuie sa fie abilitate sa procedeze, la cererea justitiabililor sau chiar
din oficiu, la un control juridic aprofundat al compatibilitatii hotararilor arbitrale ale Curtii de Arbitraj Sportiv (CAS) cu
ordinea publica a Uniunii.

Tn plus, daca o reglementare nationald sau o reglementare emisa de o asociatie sportivd impiedica instantele nationale
sa Tsi exercite competentele, aceste instante au obligatia de a inldtura reglementarea respectiva.

n anul 2015, un club belgian, Royal Football Club Seraing (RFC Seraing), a incheiat acorduri de finantare cu
societatea malteza Doyen Sports, care prevedeau transferul catre aceasta din urma al unei parti a drepturilor
economice ale unora dintre jucatorii sdi. Considerand ca acest tip de contracte incalca interdictia adresata tertilor de
a detine drepturi economice asupra unor jucatori, FIFA a aplicat clubului mai multe sanctiuni, si anume interdictia de
a legitima noi jucatori pentru mai multe perioade si o0 amenda. Aceste sanctiuni au fost confirmate de CAS, care este
organismul mondial de solutionare a diferendelor in domeniul sportului, si ulterior de Tribunal fédéral (Tribunalul
Federal) elvetian.

Contestand conformitatea normelor FIFA cu dreptul Uniunii, RFC Seraing a sesizat ulterior instantele belgiene.
Instantele de fond au estimat ca hotararea pronuntata de CAS era definitiva si dobandise autoritate de lucru judecat
Si ca nu puteau, prin urmare, sa reexamineze aceasta chestiune de conformitate. Sesizata cu aceasta cauza, Cour de
cassation (Curtea de Casatie) belgiana a decis sa adreseze o intrebare preliminara Curtii de Justitie. Aceasta o
intreaba in esenta daca este acceptabil, din punctul de vedere al dreptului Uniunii, ca instantele nationale sa fie
impiedicate, in temeiul principiului autoritatii de lucru judecat, sa controleze o hotarare arbitrala care a fost
pronuntata de CAS si confirmata de Tribunal fédéral (Tribunalul Federal) elvetian, adica o instanta a unei tari terte
care nu are posibilitatea sa adreseze o intrebare preliminara Curtii.

Curtea statueaza ca norme nationale care acorda autoritatii de lucru judecat o asemenea importanta sunt contrare
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dreptului Uniunii. Astfel, aplicarea unor astfel de norme priveaza particularii de posibilitatea de a obtine, din
partea instantelor statelor membre, controlul jurisdictional efectiv al unei astfel de hotarari arbitrale.

Tn mod concret, Curtea aminteste mai intai ca recurgerea de catre particulari la un arbitraj este in principiu posibila,
addugand totodata ca, daca acest arbitraj este pus in aplicare Tn cadrul Uniunii, este necesar sa se asigure
compatibilitatea sa cu arhitectura jurisdictionala a Uniunii si respectarea ordinii publice a acesteia.

Tn continuare, Curtea constata ca, in spetd, hotararea CAS a fost pronuntata in aplicarea unui mecanism de arbitraj
impus unilateral de o asociatie sportiva internationala (FIFA), cum este adesea cazul in litigiile legate de sport.

Pentru acest motiv, Curtea statueaza cd, pentru a garanta protectia jurisdictionala efectiva a sportivilor, a cluburilor
si a celorlalti particulari care pot fi vizati din cauza faptului ca exercitd o activitate economica legata de sport pe
teritoriul Uniunii, hotdrarile pronuntate de CAS trebuie sa poata face obiectul unui control jurisdictional efectiv.
Astfel, desi poate fi Tn mod valabil limitat pentru a tine seama de specificitatile de arbitraj, acest control trebuie in
orice caz sa permita particularilor sa obtina un control jurisdictional aprofundat in ce priveste compatibilitatea
acestor hotarari cu principiile si dispozitiile ordinii publice a Uniunii. in plus, trebuie s existe posibilitatea de a
se obtine masuri provizorii si de a se transmite o trimitere preliminara Curtii de Justitie.

Tn sfarsit, In cazul in care este in discutie o incdlcare a normelor de concurentd sau a unei libertdti de circulatie,
particularii Tn cauza trebuie sa poata solicita instantelor mentionate nu numai sa constate aceasta incdlcare si sa
dispuna repararea prejudiciului care le-a fost cauzat prin aceasta, ci si sa determine incetarea comportamentului
care constituie incalcarea mentionata.

De altfel, Curtea adauga ca o instanta nationala are obligatia de a inlatura din oficiu orice reglementare
nationala sau emisa de o asociatie sportiva care s-ar opune unei asemenea protectii jurisdictionale efective
a particularilor.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care sunt
sesizate, sa adreseze Curtii intrebadri cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui act al Uniunii.
Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze cauza conform
deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masura, pentru celelalte instante nationale care sunt sesizate

cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.

Textul integral si, daca este cazul, rezumatul hotararii se publica pe site-ul CURIA Tn ziua pronuntarii.

Persoana de contact pentru presa: Traian Moga © (+352) 4303 3732.

Imagini de la pronuntarea hotararii sunt disponibile pe ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Gasiti aici un videoclip explicativ al Curtii de Justitie a Uniunii Europene cu privire la hotarare.

Ramaneti conectati! @ @ @ ®
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-600%252F23&for=&jge=&dates=&language=ro&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=en&page=1&lg=&cid=5760676
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