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Domstolens dom i mal C-305/22 | C.J. (Verkstallighet av en pafoljd till foljd av en europeisk
arresteringsorder)

En rattslig myndighet far inte vagra att verkstalla en europeisk
arresteringsorder och sjalv dverta verkstalligheten av straffet utan
samtycke fran den stat som har utfardat arresteringsordern

Om den utfdrdande staten inte samtycker far den vidhdlla den europeiska arresteringsordern och sjélv
verkstdlla straffet pd sitt eget territorium.

Den europeiska arresteringsordern ar ett forenklat rattsligt forfarande som foreskrivs i unionsratten.! Den gor det
mojligt att gripa en person i den medlemsstat dar han eller hon befinner sig och att 6verlamna personen till den
medlemsstat som har utfardat arresteringsordern, for att personen dar ska lagforas eller avtjana det straff som han
eller hon har démts till. Pa detta omrade utgor principerna om émsesidigt fortroende och erkdnnande grunden for
det straffrattsliga samarbetet och faststaller en viktig regel, namligen att medlemsstaterna ar skyldiga att verkstalla
varje europeisk arresteringsorder. Verkstallighet av en europeisk arresteringsorder far alltsa endast vagras i
undantagsfall. | denna dom férklarar EU-domstolen varfér en vagran att verkstalla en europeisk arresteringsorder,
som har utfardats for verkstallighet av ett straff i den stat dar den person som ar foremal for arresteringsordern ar
bosatt, endast ar tilldten om den verkstallande rattsliga myndigheten iakttar de villkor och det férfarande for
erkannande av den fallande domen och 6vertagande av verkstalligheten av straffet som foreskrivs i en annan
unionsrattsakt.

Ar 2017 démdes en ruménsk medborgare till ett fangelsestraff av Appellationsdomstolen i Bukarest. Den domen
vann laga kraft den 10 november 2020. Den 25 november 2020 utfardade den domstolen en europeisk
arresteringsorder mot den domda personen i syfte att verkstalla straffet. Den 29 december 2020 greps personen
ifrdga i Italien. De italienska rattsliga myndigheterna vagrade emellertid att 6verlamna personen till de rumanska
myndigheterna. Daremot beslutade de italienska myndigheterna att erkanna den fallande dom som meddelats av
Appellationsdomstolen i Bukarest och att straffet skulle verkstéllas i Italien. De ansag nadmligen att detta skulle 6ka
mojligheterna till social dteranpassning av den berérda personen, som var lagligen och faktiskt bosatt i Italien.
Dessutom raknade de italienska rattsliga myndigheterna av de perioder av frihetsberévande som redan hade
fullgjorts i Italien fran straffets ursprungliga langd och satte den domde i villkorlig husarrest. De rumanska rattsliga
myndigheterna motsatte sig a sin sida saval erkannandet av den fallande domen som verkstalligheten av straffet i
Italien. De gjorde gallande att den europeiska arresteringsorder som utfardats mot den rumanska medborgaren
fortfarande var giltig. Enligt de rumanska myndigheterna skulle darfér personen éverlamnas och straffet verkstallas
i Rumanien och inte i Italien.

Nar Appellationsdomstolen i Bukarest skulle avgéra malet beslutade den att stalla en tolkningsfraga till EU-
domstolen, for att fa klarhet i huruvida en vagran att 6verlamna en person som ar féremal for en europeisk
arresteringsorder som har utfardats for verkstallighet av ett fangelsestraff forutsatter att den utfardande staten har
samtyckt till att straffet verkstalls i en annan medlemsstat. Appellationsdomstolen i Bukarest ville dessutom fa
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klarhet i huruvida den utfardande staten, nar den inte har gett sitt samtycke till ett sddant 6vertagande i enlighet
med de sarskilda unionsrattsliga bestammelserna pa omradet,? behaller ratten att verkstalla straffet och saledes att
vidhalla den europeiska arresteringsordern.

| sin dom erinrar EU-domstolen forst om att den europeiska arresteringsordern grundar sig pa principen om
Omsesidigt fortroende och att maojligheten att vagra verkstallighet ar ett undantag som alltid ska tolkas restriktivt.

De rattsliga myndigheterna i den medlemsstat som vagrar att verkstalla en europeisk arresteringsorder for att
straffet ska verkstallas i den staten maste saledes erhalla samtycke fran myndigheterna i den utfardande
medlemsstaten vad galler 6vertagandet av verkstalligheten av det straff som domts ut i den utfardande staten.
Detta samtycke uttrycks genom att den fallande dom som meddelats i den utfardande medlemsstaten dversands till
den verkstallande medlemsstaten tillsammans med ett intyg. Utan detta samtycke ar villkoren for dvertagande av
verkstélligheten inte uppfyllda och den berérda personen ska éverlamnas. Malet att 6ka mojligheterna till social
ateranpassning, som aberopats av de italienska myndigheterna, ar namligen inte absolut, utan maste férenas med
huvudregeln att medlemsstaterna ska verkstalla varje europeisk arresteringsorder.

Med hansyn till straffets olika funktioner i samhallet kan myndigheterna i den medlemsstat dar en person har
domts till ett fangelsestraff med fog gora gallande egna straffpolitiska Overvaganden for att motivera att det straff
som domts ut verkstalls pa dess territorium, och foljaktligen vagra att 6versanda den fallande domen och intyget i
syfte att straffet ska verkstallas i en annan medlemsstat. Om verkstallighet av en europeisk arresteringsorder har
vagrats i strid med de grundlaggande villkor och det forfarande som féreskrivs i unionsratten, sa forblir den
europeiska arresteringsordern giltig och den utfardande staten behaller ratten att verkstélla det straff som domts ut
pa sitt eget territorium.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgorande gor det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgorande ar pa samma satt bindande for de dvriga

nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext och eventuellt en resumé av domen publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.

Kontaktperson for press: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127.

Bilder fran upplasningen av domen finns tillgangliga pa "Europe by Satellite” @(+32) 2 2964106.

Hall dig uppdaterad! @ @ @ @

' Radets rambeslut 2002/584/RIF av den 13 juni 2002 om en europeisk arresteringsorder och 6verlamnande mellan medlemsstaterna.

2 R&dets rambeslut 2008/909/RIF av den 27 november 2008 om tillampning av principen om émsesidigt erkdnnande pa brottmalsdomar avseende

fangelse eller andra frihetsberévande atgarder i syfte att verkstalla dessa inom Europeiska unionen.
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