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Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-399/24 | AirHelp Germany (Lietadlo zasiahnuté bleskom)

Zasiahnutie lietadla bleskom méZe predstavovat mimoriadnu
okolnost

Predstavuje mimoriadnu okolnost, ktord méZe letecku spolocnost oslobodit od povinnosti zaplatit
ndhradu za zruSenie alebo velké meskanie, ak vedie k povinnym bezpecnostnym kontroldm, ktoré maju
za ndsledok oneskoreny ndvrat lietadla do prevddzky

Kratko pred pristatim v lasi (Rumunsko) do lietadla spolo¢nosti Austrian Airlines udrel blesk. Z dévodu
naslednych povinnych bezpec¢nostnych kontrol toto lietadlo nemohlo zabezpecit nadvazujuci let do Viedne
(Rakusko), ako sa planovalo.

Cestujuci, ktory mal nastUpit na tento let, pricestoval do Viedne nahradnym letom s viac ako
sedemhodinovym meskanim. Potencidlnu pohladavku vyplyvajlcu z tohto meskania postupil spolo¢nosti
AirHelp, ktora sa na rakuskych sidoch domaha od spolo¢nosti Austrian Airlines nahrady vo vyske 400 eur.

Austrian Airlines sa domnieva, Ze zasiahnutie bleskom, po ktorom nasledovali povinné bezpecnostné
kontroly, predstavuje mimoriadnu okolnost. Okrem toho Udajne prijala vSetky primerané opatrenia na
napravu meskania. Preto podla nariadenia o pravach cestujucich v leteckej doprave' nemala povinnost
zaplatit nahradu.

Rakusky sud prejednavajuci spor sa v tejto stvislosti obratil na Sudny dvor.

Sudny dvor? odpovedal, Ze zasiahnutie lietadla, ktorym sa mal uskutocnit let, bleskom, ak toto zasiahnutie
malo za nasledok povinné bezpecnostné kontroly, ktoré viedli k oneskorenému navratu lietadla do
prevadzky, predstavuje mimoriadnu okolnost.

Okrem iného konstatoval, e normotvorca Unie zahrnul do pojmu ,mimoriadne okolnosti“ meteorologické
podmienky nezlucitelné s vykonanim prislusného letu, medzi ktoré patri najma riziko zasiahnutia bleskom.
Zasiahnutie bleskom, po ktorom sa lietadlo musi podrobit povinnym bezpe¢nostnym kontrolam, nie je
vnutorne spojené so systémom fungovania lietadla. Nie je preto stUc¢astou bezného vykonu ¢innosti
dotknutej leteckej spolocnosti a vymyka sa jej icinnej kontrole. Tento zaver umoznuje zarucit ciel
bezpecnosti cestujucich tym, Ze zabrani tomu, aby letecké spolocnosti boli nabadané neprijimat pozadované
opatrenia a uprednosthovat zachovanie a dochvilnost svojich letov pred takymto ciefom bezpecnosti.

Na to, aby sa letecka spolo¢nost oslobodila od povinnosti vyplatit dotknutym cestujicim nahradu, musi eSte
preukazat, Ze prijala vSetky primerané opatrenia, aby zabranila mimoriadnej okolnosti® a jej désledkom?,
ako je velké meskanie. V prejednavanej veci to musi posudit rakusky sad.
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UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom ¢lenskych sStatov v ramci sporu,
ktory rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu Unie. Stdny
dvor nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinaleZi, aby rozhodol vec v stlade

s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidy, na ktoré
bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku a jeho pripadné zhrnutie sa uverejfiuju na internetovej stranke CURIA v defi
vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Traian Moga © (+352) 4303 3732.

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

' Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februdra 2004, ktorym sa ustanovuju spolo¢né pravidla systému nahrad

a pomoci cestujucim pri odmietnuti ndstupu do lietadla, v pripade zru3enia alebo velkého meskania letov.

2Na pripomenutie, od 1. oktdbra 2024 je v zasade na prejednavanie prejudicialnych otazok tykajucich sa prav cestujlcich v leteckej doprave
prislusny VSeobecny sud Eurépskej Gnie. KedZe vSak navrh na zacatie prejudicidlneho konania v tejto veci bol Sidnemu dvoru doruceny
7.juna 2024, Sudny dvor si ponechal prdvomoc odpovedat. Pokial ide o ¢iasto¢ny prenos prdvomoci rozhodovat o prejudicidlnych
otdzkach, pozri tlacové spravy €. 125/24, 126/24 a 154/24.

3 Hoci preventivne opatrenia, akymi s opatrenia na obchadzanie burkovych oblasti, umoZiuji vyhnut sa zasiahnutiu bleskom, napriek
meteorologickym Udajom a modernym trasdm je mimoriadne tazké Uplne vylUcit prelet cez niektoré z tychto oblasti.

4 Letecka spolo¢nost musi preukazat, Ze aj keby pouZzila vietky prostriedky, ¢i uz ide o zamestnancov alebo material, a finanéné prostriedky,

ktorymi disponovala, zjavne nemohla, s vynimkou pripustenia netiinosnych strat, zabranit tomu, aby mimoriadne okolnosti viedli k zruSeniu
letu alebo k velkému meskaniu letu.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-399/24
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus
https://eur-lex.europa.eu/eli/reg/2004/261/oj
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2024-08/cp240125sk.pdf
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2024-08/cp240126sk.pdf
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2024-10/cp240154sk.pdf

