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Wyrok Trybunatu w sprawie C-34/24 | Stichting Right to Consumer Justice i Stichting App Stores Claims

Sady niderlandzkie sg wtasciwe do rozpoznania powédztwa
przedstawicielskiego dotyczacego domniemanego antykonkurencyjnego
zachowania Apple w odniesieniu do jej sklepu App Store przeznaczonego
dla rynku niderlandzkiego

Apple pobiera prowizje od ceny sprzedazy aplikacji oséb trzecich, sprzedawanych w jej sklepie App Store. Wedtug
dwaéch fundacji niderlandzkich, ktére bronig zbiorowych intereséw wielu niezidentyfikowanych, lecz mozliwych do
zidentyfikowania uzytkownikéw urzadzen Apple, prowizje te sg nadmierne, a uzytkownicy ponoszg szkode. Fundacje
te wskazujg na antykonkurencyjne zachowanie Apple i wniosty sprawe do sadéw niderlandzkich. Apple kwestionuje
jednak jurysdykcje sagdu niderlandzkiego, poniewaz zarzucane zdarzenie wywotujgce szkode nie nastgpito w
Niderlandach, a w szczegélnosci w Amsterdamie. Trybunat Sprawiedliwosci, do ktérego zwrécono sie z pytaniem w
tym kontekscie, zwrocit uwage, ze przedmiotowy sklep App Store zostat stworzony specjalnie dla rynku
niderlandzkiego. Szkoda, jaka miata zosta¢ poniesiona w zwigzku z zakupami dokonanymi w tej przestrzeni
wirtualnej, moze zatem urzeczywistnic sie na tym terytorium, i to niezaleznie od miejsca, w ktérym znajdowali sie
dani uzytkownicy w chwili dokonania zakupu. Sad niderlandzki ma zatem jurysdykcje miedzynarodowg i wtasciwos¢
miejscowq.

iPhone i iPad firmy Apple dziatajg w oparciu o system operacyjny iOS, ktéry jest fabrycznie zainstalowany na tych
urzadzeniach. Aplikacje dla tych urzadzeh moga by¢ nabywane w App Store, zarzadzanej przez Apple internetowe;j
platformie sprzedazy, ktéra jest systematycznie instalowana na tych urzadzeniach. App Store oferuje bezptatne

i ptatne aplikacje, ktére mogg réznic sie w poszczegdlnych panstwach i ktére sg opracowywane albo przez Apple,
albo przez osoby trzecie (zwane dalej ,deweloperami”). Aby sprzedawac swoje aplikacje w App Store, deweloperzy
muszg zawrze¢ umowe z Apple. Cena sprzedazy tych aplikacji jest ustalana na podstawie cennika opracowanego
przez Apple. Ponadto Apple pobiera, w zaleznosci od przypadku, 15 lub 30 % tej ceny tytutem prowizji.

Aby uzyska¢ dostep do App Store, uzytkownicy urzadzen Apple muszg najpierw utworzy¢ profil. W przypadku gdy
uzytkownik posiada Apple ID, ktore wskazuje Niderlandy jako panstwo lub region, i uzyskuje dostep do App Store,
jest on domyslnie przekierowywany do ,sklepu internetowego” stworzonego specjalnie dla tego panstwa.
Uzytkownik ma teoretycznie mozliwo$¢ zmiany panstwa powigzanego z jego profilem, ale w tym celu musi
zaakceptowad nowe warunki i dysponowac srodkiem ptatniczym waznym w tym panstwie.

Stichting Right to Consumer Justice i Stichting App Stores sg fundacjami prawa niderlandzkiego, ktorych celem jest
ochrona intereséw 0s6b bedacych ofiarami niezgodnego z prawem zachowania grupy Apple. Wytoczyty one dwa
powddztwa przedstawicielskie przed sgdem rejonowym w Amsterdamie w celu obrony zbiorowych intereséw ,scisle
okreslonej grupy”, ktéra obejmuje niezidentyfikowane, lecz mozliwe do zidentyfikowania osoby, czyli uzytkownikéw,
zaréwno konsumentow, jak i przedsiebiorcow, ktérzy nabyli aplikacje stworzone przez deweloperéw w sklepie App
Store NL. Skarzgce twierdzg w szczegolnosci, ze Apple naduzywa swojej pozycji dominujgcej na rynku dystrybucji
aplikacji dla tych urzadzen. Ich zdaniem takie zachowania antykonkurencyjne wyrzadzity szkode uzytkownikom tych
aplikacji.
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Apple kwestionuje jurysdykcje sadu niderlandzkiego do rozpoznania tej sprawy, poniewaz zarzucane zdarzenie
wywotujgce szkode nie nastgpito w Niderlandach, a w szczeg6inosci w Amsterdamie. Positkowo Apple podnosi, ze
wspomniany sgd moze by¢ wiasciwy jedynie w odniesieniu do zgdan dotyczacych uzytkownikéw, ktérzy dokonali
zakupéw w Amsterdamie, w App Store NL. Sad niderlandzki postanowit zwrdci¢ sie do Trybunatu Sprawiedliwosci
z pytaniami dotyczacymi rozporzadzenia w sprawie jurysdykgji'.

W wydanym dzis wyroku Trybunat przypomniat swoje utrwalone orzecznictwo, zgodnie z ktérym przewidziany w tym
rozporzadzeniu przepis dotyczacy jurysdykcji szczegdlnej, ktéry pozwala powodowi wytoczy¢ powddztwo przed sad
miejsca, gdzie nastapito lub moze nastapic zdarzenie wywotujace szkode, powinien by¢ przedmiotem wyktadni
autonomicznej i Scistej. Jest to bowiem odstepstwo od ogdlnej zasady jurysdykcji sgdow miejsca zamieszkania
pozwanego.

W niniejszym przypadku App Store, o ktérym mowa, zostat stworzony specjalnie dla rynku niderlandzkiego i uzywa
jezyka niderlandzkiego w celu oferowania do sprzedazy aplikacji uzytkownikom posiadajacym Apple ID powigzane

z Niderlandami, sposréd ktérych niektore sg aplikacjami stworzonymi specjalnie dla tego rynku. W zwigzku z tym do
celéw ustalenia miejsca urzeczywistnienia sie szkody przestrzen wirtualna, jakg stanowi App Store NL i w ramach
ktérej dokonano zakupdw, odpowiada catemu terytorium tego panstwa. Szkoda poniesiona w zwigzku z tymi
zakupami moze zatem urzeczywistnic sie na tym terytorium, i to niezaleznie od miejsca, w ktérym znajdowali sie
dani uzytkownicy w chwili dokonania zakupu.

W tym kontekscie Trybunat zauwazyt, ze to ustalenie miejsca urzeczywistnienia sie szkody do celéw ustalenia sadu
wiasciwego powinno odpowiadac celom bliskosci, przewidywalnosci przepiséw jurysdykcyjnych i prawidtowego
sprawowania wymiaru sprawiedliwosci. W szczegélnosci, jezeli App Store NL jest konkretnie ukierunkowany na
rynek niderlandzki, mozna przewidzie¢, ze pow6dztwo dotyczgce odpowiedzialnosci w odniesieniu do zakupow
dokonanych na tej platformie zostanie wniesione do dowolnego sadu niderlandzkiego, ktéry jest rzeczowo wtasciwy
do rozpoznania takiego powddztwa w odniesieniu do wszystkich uzytkownikéw, ktérzy nabyli produkty cyfrowe na
tej platformie.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.
Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.

Pozostanmy w kontakcie! @ @ @ @

" Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykgji i uznawania orzeczen sadowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych.
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