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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-448/23 | Komisija / Lenkija (Teisingumo Teismo jurisprudencijos
kontrolé ,ultra vires” - Sgjungos teisés virSenybé)

Teisinés valstybés principas: Lenkijos Konstitucinis Teismas pazZeidé kelis
pagrindinius Sgjungos teisés principus, nepaisydamas Teisingumo Teismo
jurisprudencijos

Teisingumo Teismas taip pat konstatavo, kad Lenkijos Konstitucinis Teismas néra nepriklausomas ir nesaliskas
teismas, nes padaryta dideliy paZeidimy skiriant tris jo teiséjus ir pirmininke.

Dviejuose sprendimuose Lenkijos Konstitucinis Teismas pripaZino, kad tam tikros Sutarciy nuostatos, kaip jas yra
iSaiskines Teisingumo Teismas, prieStarauja Sios Salies Konstitucijai, o Teisingumo Teismo jurisprudencijg dél teisés j
veiksminga teismine gynybg' aiskiai kvalifikavo kaip virsijancig jam suteiktus jgaliojimus (ultra vires). Manydama, kad
Siais sprendimais pazeidziami keli pagrindiniai Sajungos teisés principai, jskaitant jos virSenybe, Europos Komisija
Teisingumo Teisme pareiské Lenkijai ieSkinj dél jsipareigojimy nejvykdymo. Teisingumo Teismas patenkino ieskinj ir
nusprende, kad Lenkija nejvykdé jsipareigojimu, nes Sios 3alies Konstitucinis Teismas paZeidé veiksmingos teisminés
gynybos principg ir nepaisé Sajungos teisés virSenybés, autonomijos, veiksmingumo ir vienodo taikymo, taip pat
Teisingumo Teismo sprendimy privalomosios galios. Teisingumo Teismas taip pat patenkino Komisijos ieskinj, kiek
jis pareikstas dél dideliy paZzeidimy skiriant tris Lenkijos Konstitucinio Teismo teiséjus ir pirmininke, dél kuriy
paneigiamas Sio Konstitucinio Teismo, kaip Sajungos teiséje apibrézto pagal jstatymga jsteigto nepriklausomo ir
nesalisko teismo, statusas.

Dviejuose 2021 m. liepos 14 d. ir spalio 7 d. sprendimuose Lenkijos Konstitucinis Teismas pripazino tam tikras
Sutar€iy nuostatas, kaip jas yra i3aiskines Teisingumo Teismas, nesuderinamomis su $ios 3alies Konstitucija. Sie
sprendimai buvo priimti esant Teisingumo Teismo suformuotai jurisprudencijai del Lenkijos teismy
nepriklausomumo.

Siuose abiejuose sprendimuose i$ esmés konstatuota, kad nacionaliniai teismai neturi jiems Teisingumo Teismo
pripazintos jurisdikcijos tikrinti teiséjy skyrimo proceddry, jskaitant Lenkijos Nacionalinés teismy tarybos (toliau -
NTT) nutarimus, teisétuma ir spresti dél Siy procedtry trakumy?. Be to, jais nepripaZintos Teisingumo Teismo
taikytos laikinosios apsaugos priemoneés, susijusios su Lenkijos teismy organizavimu ir jurisdikcija, taip pat procesu
Siuose teismuose®.

Manydama, kad Lenkijos Konstitucinio Teismo sprendimais pazeidziami veiksmingos teismines gynybos, Sajungos
teisés autonomijos, virSenybés, veiksmingumo ir vienodo taikymo principai, taip pat Teisingumo Teismo
jurisprudencijos privalomosios galios principas, Europos Komisija* Teisingumo Teisme pareiské Lenkijai ieskinj deél
jsipareigojimy nejvykdymo.

leskinyje Komisija taip pat teigé, kad padaryta pazeidimy skiriant tris Lenkijos Konstitucinio Teismo teiséjus® ir
pirmininke®. Ji tvirtino, kad Sis teismas néra pagal jstatyma jsteigtas nepriklausomas ir nesaliskas teismas.
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Savo sprendime Teisingumo Teismas visiSkai patenkino Komisijos ieSkinj ir konstatavo, kad Lenkija nejvykdé
jsipareigojimuy.

Teisingumo Teismas pazyméjo, kad veiksmingos teisminés gynybos principui prieStarauja 2021 m. spalio 7 d.
Lenkijos Konstitucinio Teismo sprendimas, nes juo, nepaisant Teisingumo Teismo jurisprudencijos, atsisakyta
pripazinti nacionaliniy teismuy jurisdikcija tikrinti teiséjy paskyrimo proceddry, jskaitant NTT nutarimus, kuriais
kandidatai sialomi j Sias pareigas, teisétuma ir spresti dél iy procedary trakumy. Sj principa Lenkijos Konstitucinis
Teismas pazeidé ir 2021 m. liepos 14 d. sprendimu, nes atsisaké pripaZinti Teisingumo Teismo taikyty laikinyjy
apsaugos priemoniy, susijusiy su Lenkijos teismy organizavimu ir jurisdikcija, taip pat procesu Siuose teismuose,
privalomajg galig.

Gincijamais sprendimais taip pat paneigiami pagrindiniai Sgjungos teisés sistemos ypatumai, nes atsisakyta
vadovautis Sgjungos teisés autonomijos, virsenybeés, veiksmingumo ir vienodo taikymo principais, taip pat
Teisingumo Teismo jurisprudencijos privalomosios galios principu, trukdant Lenkijos valdZios institucijoms taikyti
Sgjungos pirminés teisés normas.

Teisingumo Teismas priminé, kad Lenkija negali remtis savo konstituciniu savitumu, siekdama iSvengti

ESS 2 straipsnyje jtvirtinty bendry vertybiy, pavyzdZiui, teisinés valstybés, veiksmingos teisminés gynybos ir teismy
nepriklausomumo, laikymosi. Sios vertybés yra pacios Sajungos, prie kurios Lenkija laisvai prisijunge, tapatybés
pagrindas. Jstojus j Sgjunga, tokios vertybés tampa teisiSkai privalomais jpareigojimais, kuriy valstybés
narés negali nevykdyti.

Be to, nacionaliniai teismai negali vienaSaliSkai nustatyti Sgjungai suteiktos kompetencijos apimties ir riby.
Sie klausimai neivengiamai susije su Sgjungos teisés aiskinimu ir pagal Sutartimis nustatytg Sajungos teismy
sistemga priklauso tik Sgjungos teismams. Visy pirma pagal Sgjungos teises sistemos autonomijos ir veiksmingumo
principus draudZiama bet kokia Teisingumo Teismo sprendimuy, priimty jam vykdant iSimtine jurisdikcijg pateikti
galutinj privaloma Sajungos teisés iSaiSkinima ir tikrinti Sgjungos akty teisétumg, iSorés kontrolé. Galimos
nacionaliniy teismy abejonés dél Sgjungos kompetencijos apimties arba Sgjungos teisés akto galiojimo dél to, kad jis
nepatenka j Sgjungos kompetencijos sritj, arba dél to, kad juo paZeidZziamas Sagjungos reikalavimas gerbti valstybiy
nariy nacionalinj savituma’, gali bati iSsklaidytos tik palaikant dialogg su Teisingumo Teismu per prejudicinio
sprendimo priemimo proceddra. Taip yra net ir tada, kai Siy abejoniy kyla dél Teisingumo Teismo pateikto Sgjungos
teises iSaiskinimo.

Galiausiai Teisingumo Teismas padaré iSvada, kad 2015 m. gruodZio mén. skiriant tris Lenkijos Konstitucinio Teismo
teiséjus, 0 2016 m. gruodzZio mén. - jo pirmininke, buvo pazeistos Lenkijos pagrindinés skyrimo procedary taisykleés.
Dél Sios priezasties Lenkijos Konstitucinis Teismas neatitinka Sajungos teiséje nustatyty pagal jstatymga
jsteigto nepriklausomo ir nesaliSko teismo reikalavimy.

PRIMINIMAS: leskinj dél jsipareigojimy nejvykdymo valstybei narei, kuri nejvykdé iS Sajungos teisés kylanciy
jsipareigojimuy, gali pareiksti Komisija arba kita valstybé naré. Teisingumo Teismui konstatavus, kad jsipareigojimai
nejvykdyti, atitinkama valstybe nare privalo nedelsdama jvykdyti jo sprendima.

Jeigu Komisija mano, kad valstybé naré nejvykde to sprendimo, ji gali pareiksti nauja ieskinj dél piniginiy sankcijy
taikymo. Taciau, jei Komisijai nepraneSama apie direktyva j nacionaline teise perkeliancias nuostatas, jos sitlymu

Teisingumo Teismas gali paskirti pinigine sankcijg jau pirmajame savo sprendime dél jsipareigojimuy nejvykdymo.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan van der Jeught @ (+352) 4303 2170.
Sprendimo paskelbimo posédzio vaizdai prieinami ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-448/23
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus

" Jtvirtintos ESS 19 straipsnio 1 dalies antroje pastraipoje.

22021 m. kovo 2 d. Teisingumo Teismo sprendimas A.B. ir kt. (AukSc¢iausiojo Teismo teiséjy skyrimas - Skundas), C-824/18 (Zr. pranesima spaudai
Nr. 31/21), ir 2021 m. spalio 6 d. Sprendimas W. Z. (Auks¢iausiojo Teismo ISimtinés kontrolés ir viesyjy reikaly kolegija - Skyrimas), C-487/19 (Zr. prane3ima
spaudai Nr. 173/21).

32020 m. balandzio 8 d. Teisingumo Teismo nutartimi Komisija / Lenkija (Teiséjy drausmés tvarka), C-791/19 R (Zr. pranesima spaudai Nr. 47/20), Lenkija

buvo jpareigota sustabdyti nuostaty, kuriomis Auksciausiojo Teismo Drausmés byly kolegijai suteikiama jurisdikcija nagrinéti teiséjy drausmes bylas,
taikyma. Sia priemone siekta uZtikrinti teise j veiksminga teismine gynyba, nes buvo kilusiy abejoniy dél Drausmés byly kolegijos nepriklausomumo ir
nesaliskumo.

4 7Zr. Komisijos pranegima spaudai.

52015 m. gruodzio meén. astuntosios kadencijos Seimas isrinko tris asmenis vietoj teiséjy, kuriy jgaliojimai baigési, nors 2015 m. spalio mén.
septintosios kadencijos Seimas jau buvo isrinkes tris kitus teiséjus j tas pacias pareigas. 2015 m. gruodZzio 3 ir 9 d. sprendimuose Lenkijos
Konstitucinis Teismas konstatavo, kad trijy teiséjy rinkimai astuntosios kadencijos Seime priestarauja Konstitucijai. Trijy 2015 m. gruodZio mén.
iSrinkty asmeny priesaika priémé Lenkijos Prezidentas ir jiems buvo leista eiti pareigas, 0 2015 m. spalio mén. iSrinkti teiséjai negaléjo pradéti jy eiti.
6 Visuotinis susirinkimas, kuriame skiriami kandidatai j $ias pareigas, buvo susauktas tg pacia dieng, kai turéjo jvykti, ir jame dalyvavo ne visi
Konstitucinio Teismo teiséjai (vieno teiséjo nebuvo). IS keturiolikos dalyvavusiy teiséjy astuoni atsisaké balsuoti ir reikalavo atidéti balsavima, kad
galety dalyvauti penkioliktasis teiséjas. Kandidaté j pirmininko pareigas, véliau paskirta Lenkijos Prezidento, buvo iSrinkta penkiems dalyviams
balsavus uz, jskaitant trijy teiséjy, kuriy paskyrimas jau buvo uzgincytas, balsus. Kandidaty, kuriy nepalaiké teiséjy dauguma, pateikimas buvo
pripaZintas priestaraujanciu Lenkijos Konstitucijai.

7 Pagal ESS 4 straipsnio 2 dalj.
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