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Wyroki w sprawach C-598/16 P
Kontakty z Mediamii  VViktor Fedorowycz Janukowycz / Rada i C-599/16 P Oleksandr Wiktorowycz
Informacja Janukowycz / Rada

Trybunat utrzymat w mocy zamrozenie srodkéw finansowych Wiktora Janukowycza,
bytego prezydenta Ukrainy, oraz jego syna Oleksandra na okres od dnia 6 marca
2015r. do dnia 6 marca 2016 r.

W odpowiedzi na kryzys ukrainski, ktory rozpoczat sie pod koniec 2013 r., Rada zdecydowata, w
dniu 5 marca 2014 r., zamrozi¢ srodki finansowe i zasoby gospodarcze oséb wskazanych jako
odpowiedzialne za defraudacje ukrainskich funduszy panstwowych.

Wiktor Fedorowycz Janukowycz, byty prezydent Ukrainy, oraz jeden z jego synow, Oleksandr
Wiktorowycz Janukowycz, zostali na okres od dnia 6 marca 2014 r. do dnia 5 marca 2015 r.
umieszczeni w wykazie osob, do ktérych ma zastosowanie zamrozenie srodkow finansowych z
tego powodu, ze byli na Ukrainie objeci dochodzeniami wstepnymi o czyny zwigzane ze
sprzeniewierzeniem ukrainskich srodkéw publicznych i ich nielegalnym przesytaniem poza
Ukraine.

Z dniem 6 marca 2015 r. zamrozenie srodkéw finansowych zastosowane wobec tych oséb zostato
przedtuzone o rok z podaniem innych powodéw umieszczenia w wykazie. Od tej pory zamrozenie
bytlo uzasadnione faktem, ze wladze Ukrainy wszczety wobec obu wymienionych Ukraincow
postepowanie karne w sprawie sprzeniewierzenia srodkéw publicznych lub mienia publicznego.

Wiktor i Oleksandr Janukowyczowie zaskarzyli do Sadu Unii Europejskiej zamrozenie ich srodkéw
w okresie od dnia 6 marca 2014 r. do dnia 5 marca 2016 r. Wyrokami z dnia 15 wrzeénia 2016 r.*
Sad stwierdzit niewaznos¢ zamrozenia srodkéw na okres od dnia 6 marca 2014 r. do dnia 5 marca
2015 r. z powodu naruszenia kryteribow umieszczenia w wykazie. Utrzymat natomiast w mocy
zamrozzenie srodkow finansowych zastosowane na okres od dnia 6 marca 2015 r. do dnia 6 marca
2016 .

Wiktor i Oleksandr Janukowyczowie wniesli do Trybunatu o uchylenie wyrokéw Sgdu w czesci
utrzymujgcej w mocy zamrozenie ich srodkéw finansowych.

W dzisiejszych wyrokach Trybunat utrzymat w mocy zamrozenie $rodkéw finansowych W. i O.
Janukowyczow zastosowane na okres od dnia 6 marca 2015 r. do dnia 6 marca 2016 .

W szczegoélnosci Trybunat — podobnie jak Sad — wskazat, ze zgtoszone przez W. i O.
Janukowyczéw zastrzezenia do bezstronnos$ci ukrainskiego wymiaru sprawiedliwosci nie sg w
stanie podwazy¢ prawdopodobienstwa wysunietych przeciwko nim oskarzen w odniesieniu do
bardzo konkretnych czynéw polegajacych na defraudacji srodkéw publicznych ani nie sg w stanie
wykazaé, ze problemy zwigzane z ukrainskim wymiarem sprawiedliwosci miaty wptyw na ich

! Wyroki Sgdu z dnia 15 wrzesnia 2016 r., Wiktor Fedorowycz Janukowycz / Rada (T-346/14) i Oleksandr Wiktorowycz
Janukowycz / Rada (T-348/14), zob. komunikat prasowy nr 97/16.

2 Zamrozenie zastosowane wobec panéw Janukowyczoéw zostato nastepnie przedtuzone na kolejny rok, do dnia 6 marca
2017 r. Przedtuzenie to zostato zaskarzone zaréwno przez Wiktora Fedorowycza Janukowycza (sprawa T-244/16), jak i
przez Oleksandra Wiktorowycza Janukowycza (sprawa T-245/16). Nastepnie zamrozenie srodkow finansowych zostato
ponownie przediuzone o dodatkowy rok, do dnia 6 marca 2018 r. Wiktor Fedorowycz Janukowycz (sprawa T-285/17) i
Oleksandr Wiktorowycz Janukowycz (sprawa T-286/17) wniesli skargi réwniez na to przedtuzenie.
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konkretng sytuacje. Kontynuujgc ten tok rozumowania, Trybunat potwierdzit, ze Rada nie miata
obowigzku domagac¢ sie od organdw ukraihskich dodatkowych sprawdzeh w odniesieniu do
czynOw zarzucanych obu zainteresowanym, poniewaz nie przedstawili oni informacji lub dowodow
mogacych podwazyC wskazane przez organy ukrainskie podstawy wysunietych przeciwko nim
oskarzen. Wreszcie Trybunat orzekl, ze Sad stusznie stwierdzit, iz zamrozenie s$rodkéw
finansowych obu zainteresowanych - zwazywszy na wyjgtkowo szczegolowy charakter
wysunietych wobec nich oskarzen — jest zgodne z przyjetym kryterium umieszczenia w wykazie
(osoby wskazane jako odpowiedzialne za defraudacje ukrainskich funduszy panstwowych)
interpretowanym w $wietle celu polegajgcego na konsolidacji i wsparciu praworzgdnosci na
Ukrainie.

UWAGA: Odwotanie od wyroku lub postanowienia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zostaé
wniesione do Trybunatu. Co do zasady, odwotanie nie ma skutku zawieszajgcego. Jezeli jest ono
dopuszczalne i zasadne, Trybunat uchyla orzeczenie Sadu. Jezeli stan postepowania pozwala na wydanie
orzeczenia w sprawie, Trybunat moze sam wydaé ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie sporu. W
przeciwnym razie przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania przez Sad, ktéry jest zwigzany
orzeczeniem Trybunatu wydanym w ramach odwotania.

Dokument nieoficjalny, sporzgadzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.

Petne teksty wyrokow (C-598/16 P i C-599/16 P) znajdujg sie na stronie internetowej CURIA w dniu
ogfoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca & (+352) 4303 2793
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