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Osoba ubiegajaca sie o ochrone miedzynarodowa moze powotywa¢ sie przed
sagdem na uptyw terminu przewidzianego na jej przekazanie z powrotem do innego
panstwa cztonkowskiego

Uptyw sze$ciomiesiecznego terminu, ktérym zgodnie z rozporzgdzeniem Dublin Il dysponuje
paristwo cztonkowskie do celéw przekazania osoby ubiegajgcej sie o ochrone miedzynarodowg do
panstwa cztonkowskiego, ktoére wyrazito zgode na jej wtdrne przejecie ma ten skutek, ze ono samo

staje sie odpowiedzialne za rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony, a osoba ubiegajgca sie 0
nig moze sie na to powofac

Majid Shiri, obywatel Iranu, kwestionuje przed sgdami austriackimi odmowe udzielenia mu ochrony
miedzynarodowej w Austrii i przekazanie go z powrotem do Butgarii. Butgaria, przez ktérg wjechat
do Unii Europejskiej i na ktorej terytorium réwniez ztozyt taki wniosek, zgodzita sie wczesniej na
jego wtérne przejecie. M. Shiri podnosi, ze na podstawie rozporzadzenia Dublin IlI* Austria stata
sie odpowiedzialna za rozpatrzenie jego wniosku, poniewaz jego przekazanie do Bulgarii nie
nastgpito w terminie szesciu miesiecy” liczac od dnia wyrazenia przez organy butgarskie zgody na
jego wtérne przejecie.

Verwaltungsgerichtshof  (trybunat administracyjny, Austria) zwrécit sie  do  Trybunatu
Sprawiedliwosci z pytaniem, czy zgodnie z rozporzadzeniem Dublin Il uptyw wspomnianego
sze$ciomiesiecznego terminu sam w sobie jest wystarczajgcy, by spowodowac takie przeniesienie
odpowiedzialno$ci miedzy panstwami czionkowskimi. Jezeli tak jest, zmierza on réwniez do
ustalenia, czy osoba ubiegajgca sie o ochrone miedzynarodowg moze powotywacé sie przed sgdem
na takie przeniesienie odpowiedzialnosci.

W dzisiejszym wyroku Trybunat orzek}, ze jezeli przekazanie nie zostato przeprowadzone
w szesciomiesiecznym terminie, odpowiedzialno$¢ zostaje z mocy prawa przeniesiona na
panstwo czlonkowskie wnioskujace o przejecie (w omawianej sprawie — na Austrie)
i odmowa (wtérnego) przejecia danej osoby przez odpowiedzialne panstwo cztonkowskie (w
omawianej sprawie — przez Bultgari¢) nie jest konieczna.

Takie rozwigzanie nie tylko wynika z samego brzmienia rozporzgdzenia Dublin IlIl, lecz jest ono
rowniez spojne z celem polegajgcym na szybkim rozpatrywaniu wnioskéw o udzielenie ochrony
miedzynarodowej. Takie rozwigzanie zapewnia bowiem — w razie op6znienia w ramach procedury
(wtdérnego) przejecia — ze rozpatrzenie wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej nastgpi
w panstwie cztonkowskim, w ktérym osoba ubiegajgca sie o udzielenie ochrony miedzynarodowej
przebywa, aby nie odraczac dtuzej tego rozpatrzenia.

! Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 604/2013 z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie ustanowienia
kryteriow i mechanizméw ustalania panstwa cztonkowskiego odpowiedzialnego za rozpatrzenie wniosku o udzielenie
ochrony miedzynarodowej ztozonego w jednym z panstw cztonkowskich przez obywatela panstwa trzeciego lub
bezpanstwowca (Dz.U. 2013, L 180, s. 31).

2 Zgodnie z rozporzgdzeniem ,Dublin IlI” przekazanie powinno zosta¢ przeprowadzone najpdzniej w ciggu szesciu
miesiecy od wyrazenia przez inne panstwo cztonkowskie zgody na (wtdrne) przejecie zainteresowanej osoby lub od
ostatecznej decyzji w sprawie odwotania sie lub ponownego rozpoznania, w przypadku gdy majg one skutek
zawieszajacy.
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Ponadto Trybunat orzeki, ze osoba ubiegajagca sie¢ o ochrone miedzynarodowa moze
powotlywacé sie na uptyw szesciomiesiecznego terminu. Ma to miejsce niezaleznie od tego,
czy termin ten uptynat przed wydaniem decyzji o przekazaniu, czy po jej wydaniu. Panstwa
cztonkowskie majg w tej kwestii obowigzek ustanowienia skutecznego i szybkiego srodka
zaskarzenia.

W tym kontek$cie Trybunat uscislit, ze jezeli sze$ciomiesieczny termin uptyngt po dniu wydania
decyzji o przekazaniu, wtadciwe organy wnioskujgcego panstwa czionkowskiego (w omawianej
sprawie Austrii) nie moga zrealizowac przekazania zainteresowanej osoby do innego panstwa
cztonkowskiego. Przeciwnie, sg one zurzedu zobowigzane do podjecia wszelkich Srodkow
koniecznych do przyjecia odpowiedzialnosci pierwszego panstwa czionkowskiego i rozpoczecia
bez zwloki badania wniosku o udzielenie ochrony miedzynarodowej ztozonego przez
zainteresowang osobe.

Trybunat stwierdzit réwniez, ze przewidziane w uregulowaniu austriackim prawo do powotywania
sie na okolicznosci zaistniale po wydaniu decyzji o przekazaniu, w ramach odwotania od tej
decyzji, stanowi skuteczny i szybki srodek zaskarzenia pozwalajgcy na powofanie sie na uptyw
terminu przekazania.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkaja sie z
podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgadzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Petiny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca & (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @& (+32) 2 2964106

WWW.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-201/16
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

