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Rozsudek ve véci C-90/16
The English Bridge Union Limited v. Commissioners for Her Majesty's
Tisk a informace Revenue & Customs

Sportovni bridz nespada pod pojem ,,sport“ a jako takovy nemuze byt osvobozen od
dané ve smyslu smérnice o DPH

Soudni dvar viak nevyloudil, Ze ¢lenské staty mohou mit za to, Ze sportovni bridz spadéa pod
pojem kulturni sluzby* ve smyslu této smérnice

The English Bridge Union (EBU) je narodnim neziskovym svazem, ktery zajiStuje pravni Upravu
a rozvoj sportovniho bridze v Anglii. Tuto karetni hru pfedstavuje forma bridze, ktera se hraje na
soutézich na vnitrostatni i mezinarodni Urovni, pfi¢emz kazdé druzstvo postupné hraje se stejnym
balickem karet jako jejich protihraci u jinych stoll. Vysledky zavisi na konkrétnim vykonu.
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Z t&chto poplatkd odvadi DPH. EBU pozadal o vraceni této dané na zakladé smérnice o DPH'. M4
za to, Zze se na né& musi vztahovat osvobozeni od dané, kterd smérnice pfiznava urcitym
poskytnutim sluzeb, které Uzce souviseji s provozovanim sportu.

Danova sprava tuto zadost zamitla z divodu, Ze z ustanoveni, na zakladé nichz je od dané
osvobozeno poskytnuti urcitych sluzeb ,uzce souvisejicich s provozovanim sportu®, vyplyva, Ze
,sport‘ musi zahrnovat vyznamny télesny aspekt.

EBU podal proti rozhodnuti danové spravy Zalobu, ktera byla zamitnuta. Upper Tribunal (Tax and
Chancery Chamber) [vrchni soud (senat pro dané a véci kancléfstvi) (Spojené kralovstvi], u néhoz
bylo v ramci této Zaloby podano odvolani, ktery uvadi, Ze sportovni bridz vyZzaduje urcité dusevni
schopnosti, zada Soudni dvar o odpovéd na otazku, zda jde o ,sport* ve smyslu smérnice 0 DPH?,

Soudni dvir v rozsudku z dneSniho dne nejprve uvedl, Zze byl vyzvan k tomu, aby uril nikoli
vyznam pojmu ,sport‘ obecné, ale aby jej vylozil v ramci smérnice o DPH.

Soudni dvlr pfipomnél, Zze vzhledem k tomu, Ze v této smérnici neni uvedena Zadna definice
pojmu ,sport, tento vyraz musi byt ur€en na zakladé ustalené judikatury v souladu s obvyklym
smyslem, ktery mé v bézném jazyce, s pfihlédnutim ke kontextu, ve kterém je pouzit, a cilim, které
sleduje pravni Uprava.

Soudni dvir ma za to, Ze v kontextu osvobozeni od DPH, které musi byt pfedmétem restriktivniho
vykladu, se vyklad pojmu ,sport® uvedeného ve smérnici o DPH omezuje na ¢innosti
odpovidajici obvyklému smyslu tohoto vyrazu, které se vyznacuji nezanedbatelnym
télesnym aspektem.

Soudni dvar sice pfipousti, ze sportovni bridz vyzaduje logiku, pamét, strategii a muize
predstavovat prospésnou Cinnost pro dusevni i télesné zdravi téch, ktefi ji provozuji pravidelné, ma
vSak za to, Zze skutec¢nost, ze je uréita ¢innost prospésna pro télesné i dusevni zdravi, neni
sama o sobé dostate€na k u€inéni zavéru, ze tato ¢innost spada pod pojem ,sport“ ve
smyslu smérnice o DPH.

! Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spoleéném systému dané z ptidané hodnoty (Ut. vést. 2006,
L 347, s. 1).
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Okolnost, ze je urcita Cinnost prospésSna pro télesnou iduSevni pohodu provozovana v ramci
soutézi, neumoznuje dospét k jinému zavéru.

Soudni dvur dospél k zavéru, Ze takova cinnost, jako je sportovni bridz, ktera se vyznacuje
télesnym aspektem, ktery se jevi jako zanedbatelny, nespada pod pojem ,sport® ve smyslu
smérnice o DPH.

Soudni dvar vSak uvedl, ze takovy vyklad nepredjima otazku, zda by €innost zahrnujici
télesny aspekt, ktery se jevi jako zanedbatelny, mohla spadat pod pojem , kulturni sluzby“
ve smyslu smérnice o DPH?, jestlize tato ginnost zaujima s ohledem na jeji provozovani, historii
a tradice, k nimz patfi, takové misto v rdmci socialniho a kulturniho dédictvi dané zemé, ze ji Ize
povazovat za soucast jeji kultury.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaiji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106
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