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Sportovy bridz nespada pod pojem ,,$port“ v zmysle smernice o DPH a nemdze
preto byt ako taky od tejto dane oslobodeny

Sudny dvor vSak nevylucuje, aby ¢lenské staty Sportovy bridz povazovali za hru spadajlcu pod
pojem kulturne sluzby“v zmysle smernice

The English Bridge Union (EBU) je vnutro$tatna organizacia poverena Upravou pravidiel
a rozvojom Sportového bridzu v Anglicku. Tato kartova hra predstavuje formu bridzu a hra sa na
sutaziach na vnutro$tatnej aj medzinarodnej Urovni, priCom kazda skupina hracov hra postupne
s rovnakym suborom kariet ako ich protihraci pri inych stoloch. Poradie tak zavisi od konkrétneho
vykonu.

EBU organizuje turnaje Sportového bridzu, pricom vybera od hraov za ucast vstupné poplatky.
Z tychto poplatkov plati DPH. EBU poziadala na zaklade smernice o DPH* o vratenie tejto dane.
Domnieva sa, ze ma narok na oslobodenie, ktoré ur€itym sluzbam Gzko suvisiacim so Sportom
smernica priznava.

Danovy organ tuto ziadost zamietol z dévodu, Ze z ustanoveni, podla ktorych s urcité sluzby
,=Uzko suvisiace so Sportom* oslobodené od dane, vyplyva, ze ,Sport® musi obsahovat vyznamny
fyzicky prvok.

EBU podala proti rozhodnutiu dafiového organu zalobu, ktord bola zamietnuta. Upper Tribunal
(Tax and Chancery Chamber) [druhostupriovy sud (oddelenie pre darfové a majetkové spory),
Spojené kralovstvo], ktory rozhoduje o odvolani voéi tejto zalobe, uviedol, Zze Sportovy bridz
vyuziva vysoké intelektualne schopnosti, a Sidneho dvora sa pyta, ¢i ide v zmysle smernice

o0 ,$port*.

Vo svojom dneSnom rozsudku Sudny dvor najskér uvadza, ze nebol vyzvany uréit vyznam pojmu
»Sport vo vSeobecnosti, ale vylozit ho v ramci smernice o DPH.

Sadny dvor pripomina, ze vzhladom na to, Ze v tejto smernici sa nenachadza Ziadna definicia
pojmu ,Sport®, tento pojem sa musi urCit podla ustélenej judikatary v sulade s jeho obvyklym
vyznamom Vv beznom jazyku, pri€om sa zohladni kontext, v ktorom sa pouziva, a ciele sledované
pravnou upravou.

Sudny dvor zastava nazor, Ze v kontexte oslobodeni od DPH, ktoré treba vykladat' restriktivne,
vyklad pojmu ,Sport“ nachadzajdci sa v smernici sa obmedzuje na ¢€innosti, ktoré
zodpovedaju beznému zmyslu tohto pojmu a ktoré vykazuji nie nezanedbatelny fyzicky
prvok.

Sudny dvor napriek tomu, Ze pripustil, Ze Sportovy bridZz vyuziva logiku, pamat, stratégiu a mdze
predstavovat Cinnost prospeSnu pre mentalne afyzické zdravie tych, ktori ho pravidelne
vykonavaju, rozhodol, Zze skuto€nost’, ze urcita ¢innost’ je prospesna pre fyzické a mentalne
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zdravie, nie je sama osebe dostatoéna na prijatie zaveru, ze v zmysle smernice spada pod
pojem ,,Sport“.

Okolnost, ze €innost prospesna pre fyzickd a mentalnu pohodu sa hré sutazne, neumoznuje prijat
odliSny zaver.

Sudny dvor ztoho vyvodil, Zze ¢&innost, akou je Sportovy bridz, ktord vykazuje na pohlad
zanedbatelny fyzicky prvok, nespada pod pojem ,Sport“ v zmysle smernice o DPH.

Sudny dvor vSak naznacil, ze takyto vyklad nema vplyv na otdzku, €i éinnost’ zahffhajuca na
pohlad zanedbatelny fyzicky prvok moéze spadat’ pod pojem ,kultirne sluzby*“ v zmysle
smernice®, kedze tato ginnost ma vzhladom na svoje uplatfiovanie, histériu a tradicie, ktoré su jej
vlastné, také postavenie socialneho a kultirneho dedi¢stva danej krajiny, Zze sa méze povazovat
za Cinnost tvoriacu jej kultaru.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sudom clenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrodtatny spor. Vnutro$tatnemu sidu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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