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Bridge-ul simultan nu intra sub incidenta notiunii ,,sport” in sensul Directivei TVA
si, asadar, nu poate fi scutit cu acest titlu

Cu toate acestea, Curtea nu exclude ca statele membre sé poata considera ca bridge-ul simultan
intrd sub incidenta notiunii ,servicii culturale” in sensul directivei

The English Bridge Union (EBU) este un organism national insarcinat cu reglementarea si cu
dezvoltarea bridge-ului simultan in Anglia. Acest joc de carti constituie o varianta a bridge-ului si se
practica in competitie la nivel national si international, fiecare echipa jucand succesiv cu aceeasi
combinatie de carti ca omologii sai de la celelalte mese. Clasamentul este astfel stabilit in functie
de performantele relative.

EBU organizeaza turnee de bridge simultan, impunand jucatorilor plata unor taxe de participare
pentru a putea participa la acestea. Ea achita TVA-ul pentru aceste taxe. EBU a solicitat
rambursarea TVA-ului in temeiul Directivei TVA®. Aceasta considera ca trebuie sa beneficieze de
scutirile acordate de directiva pentru anumite prestari de servicii strans legate de sport.

Administratia fiscala a refuzat aceasta cerere pentru motivul ca dispozitile in temeiul carora
anumite prestari de servicii ,strans legate de sport” sunt scutite presupun ca un ,sport” trebuie sa
cuprinda o componenta fizica semnificativa.

EBU a formulat o actiune impotriva deciziei administratiei fiscale, care a fost respinsa. Sesizata in
apel cu aceasta actiune, Upper Tribunal (Tax and Chancery Chamber) [Tribunalul Superior
(Camera fiscala si a cancelariei), Regatul Unit], ardtand totodaté ca bridge-ul simultan face apel la
competente intelectuale ridicate, solicita Curtii de Justitie sa stabileasca daca este vorba de un
,sport” in sensul directivei®.

In hotdrarea sa de astazi, Curtea subliniaza mai intai ca nu i se solicitd sa determine semnificatia
notiunii ,sport” in general, ci sa o interpreteze in cadrul Directivei TVA.

Curtea aminteste ca, in lipsa oricarei definitii a notiunii ,sport” in cuprinsul acestei directive, acest
termen trebuie determinat, in temeiul unei jurisprudente constante, conform sensului obisnuit pe
care acesta il are in limbajul curent, tindnd seama in acelasi timp de contextul in care este utilizat
si de obiectivele urmarite de reglementare.

Curtea considera ca, in contextul scutirilor de TVA care trebuie sa faca obiectul unei interpretari
stricte, interpretarea notiunii ,,sport” care figureaza in directiva se limiteaza la activitati care
corespund sensului obisnuit al acestei notiuni, care sunt caracterizate printr-o componenta
fizica neneglijabila.

Desi admite ca bridge-ul simultan face apel la logica, la memorie, la strategie si poate constitui o
activitate benefica pentru sanatatea mentala si fizica a celor care o practica ih mod regulat, Curtea
considera ca faptul ca o activitate favorizeaza sanatatea fizica si mentala nu este prin el

! Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe valoarea adaugata (JO
2006, L 347, p. 1, Editie speciala, 09/vol. 3, p. 7).
2 Articolul 132 alineatul (2) litera (m) din Directiva 2006/112/CE.
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insusi un element suficient pentru a concluziona ca aceasta activitate ar intra sub incidenta
notiunii ,sport” in sensul directivei.

imprejurarea ca o activitate care favorizeaza bunastarea fizica si mentalad se practica in competitie
nu permite sa se ajunga la o concluzie diferita.

Curtea concluzioneaza ca o activitate precum bridge-ul simultan, care se caracterizeaza printr-o
componenta fizica care este neglijabila, nu intra sub incidenta notiunii ,sport” in sensul Directivei
TVA.

Curtea mentioneaza insa ca o asemenea interpretare nu prejudeca aspectul daca o
activitate care cuprinde o componenta fizica care este neglijabila ar putea sa intre sub
incidenta notiunii ,servicii culturale” in sensul directivei®, atunci cand aceastd activitate
ocupa, tindnd seama de practica sa, de istoria sa si de traditiile carora le apartine, o astfel de
pozitie in cadrul patrimoniului social si cultural al unei tari incat se poate considera ca ea face parte
din cultura sa.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Instanta nationala are obligatia de a solutiona cauza
conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, Tn egala masura, pentru celelalte instante nationale
care sunt sesizate cu o problema similara.
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