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Luxemburg, den 14 november 2017

Generaladvokatens forslag till avgérande i mal C-498/16
Press och information Maximilian Schrems/Facebook Ireland Limited

Generaladvokaten Michal Bobek anser att Maximilian Schrems kan aberopa sin
stallning som konsument for att vacka talan mot Facebook Ireland vid dsterrikiska
domstolar savitt avser hans privata anvandning av hans eget Facebook-konto

Maximilian Schrems kan dock inte &beropa sin stallning som konsument nar det galler ansprak
som overlatits till honom av andra konsumenter

Maximilian Schrems frdn Osterrike har vackt talan mot Facebook lIreland vid osterrikiska
domstolar. Han gor géllande att Facebook Ireland har asidosatt hans ratt till integritets- och
dataskydd.! Han gor dven géallande att bolaget &sidosatt ratten till integritets- och dataskydd
betraffande sju andra Facebook-anvandare som dverlatit sina ansprak p& honom? efter det att han
lagt ut en uppmaning pd natet att gora detta®. Dessa anvéndare har sin hemvist i Osterrike,
Tyskland och Indien.

Facebook Ireland bestrider att ¢sterrikiska domstolar har internationell behérighet. Bolaget havdar
att Maximilian Schrems inte, atminstone inte langre, kan anses vara en konsument | forhallande till
forfarandet mot Facebook. Facebook Ireland gor géllande att Maximilian Schrems har forlorat sin
stallning som konsument pa grund av hans yrkesmassiga verksamhet i samband med hans
ansprak mot bolaget. Maximilian Schrems kan darfor inte atnjuta den priviligierade stallning som
medges konsumenter enligt unionslagstiftningen* och som goér det majligt fér en konsument att
vacka talan mot en utlandsk avtalspart i sitt hemland pa sin hemvistort. Facebook Ireland anser att
upprattandet av Maximilian Schrems Facebook-sida under alla omstandigheter innebar att hans
anvandning av Facebook ar yrkesmassig. Facebook Ireland gor vidare gallande att den sarskilda
behorighetsregeln for konsumenter ar rent personlig och att den inte kan aberopas for Gverlatna
ansprak.

Oberster Gerichtshof (Hogsta domstolen, Osterrike) har bett EU-domstolen klargora den sarskilda
behdrighetsregeln for konsumenter savitt avser dessa tva fragestallningar.

Oberster Gerichtshof har redogjort for bakgrunden till malet och angett att Maximilian Schrems ar
specialiserad pa IT- och dataskyddsratt och skriver pa en doktorsavhandling angdende réttsliga
aspekter pa dataskydd. Han har anvant Facebook sedan ar 2008. Till att borja med anvande han
Facebook uteslutande for privata &ndamal under ett falskt namn. Sedan ar 2010 har han anvant ett
Facebook-konto i sitt eget namn, skrivet med kyrilliska bokstaver, for privat bruk — dér han laddar
upp foton, lagger ut information och anvander Messenger for att chatta. Han har ungefar 250
"Facebook-vanner”’. Sedan ar 2011 har han ocksa en Facebook-sida. P4 den sidan finns
information om forelasningar han haller, hans deltagande i paneldebatter och inlagg i media,

! Maximilian Schrems yrkar bland annat att vissa avtalsvillkor ska ogiltigférklaras, forbudsférelaggande betraffande
anvandning av vissa datauppgifter och skadestand. Talan har vackts med stod av ett aktiebolag for finansiering av
Erocesser (mot en avgift pa 20 procent av intakterna) och med stéd av en PR-byra.

Uteslutande i syfte att vacka talan.
® Efter uppmaningen har mer an 25 000 personer Gverlatit sina ansprak mot Facebook Ireland till Maximilian Schrems
genom en av de webbplatser som &r registrerade pad honom. Den 9 april 2015 fanns ytterligare 50 000 personer pa en
vantelista.
* Radets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behérighet och om erkdnnande och
verkstallighet av domar pa privatrattens omrade (EGT L 12, 2001, p. 1).
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bécker han har skrivit, en insamling han har startat och uppgifter om rattsliga férfaranden® som han
har inlett mot Facebook Ireland.

Maximilian Schrems har betraffande dessa rattsliga forfaranden gett ut tva bocker, hallit
forelasningar (ibland mot ersattning), registrerat en mangd webbplatser (bloggar, namninsamlingar
pa natet, crowdfunding for rattsliga forfaranden mot Facebook), mottagit olika utmarkelser och
grundat foreningen Verein zur Durchsetzung des Grundrechts auf Datenschutz. Han har satt ihop
ett team pa tio personer, med en karna av fem personer, for att stddja honom i "hans kampanj mot
Facebook”.

Generaladvokaten Michal Bobek foreslar i dagens forslag till avgorande att EU-domstolen
ska besvara de fragor som stallts av Oberster Gerichtshof sa, for det forsta, att verksamhet
som publicering, hallande av féredrag, drift av webbplatser eller insamling av medel for att
gora gallande ansprak inte medfor att en person forlorar sin stallning som konsument i
frdga om ansprék rérande dennes egna Facebook-konto som anvands for privata andamal.
Det framstar darfér som om Maximilian Schrems kan anses vara en konsument i fraga om sina
egna ansprak till félid av hans anvandning av sitt eget Facebook-konto for privata &ndamal. Det
ankommer emellertid pa Oberster Gerichtshof att préva detta.

Enligt generaladvokaten beror fragan huruvida en person har stallning som konsument pa avtalets
karaktar och andamal vid tidpunkten da det ingicks. En senare intréaffad forandring i anvandningen
kan enbart beaktas i undantagsfall. | fall dar karaktaren pa och andamalet med avtalet ar bade
privat och yrkesmassigt, kan en person fortfarande anses som konsument om det yrkesméassiga
"innehallet” kan anses marginellt. Kunskap, erfarenhet, civilt engagemang eller omstandigheten att
man har erhallit ett visst anseende pa grund av rattegangar hindrar inte i sig att en person &r
konsument.

Generaladvokaten foreslar, for det andra, att EU-domstolen ska besvara fragorna sa, att en
konsument som har ratt att vacka talan mot en utlandsk avtalspart i sin hemvistort, inte kan,
samtidigt som han framfor sina egna ansprak, aberopa ansprak rérande samma sak som
har dverlatits av andra konsumenter med hemvist p& andra orter i samma medlemsstat,
andra medlemsstater eller i tredje lander.

Enligt generaladvokaten framgar det klart av de aktuella bestammelserna att den sarskilda
behdrighetsregeln fér konsumenter alltid ar begransad till de konkreta och specifika avtalsparterna.
Det skulle strida mot dessa bestammelser att tillata en konsument att dberopa denna behdrighet
for ansprak som andra konsumenter Overlatit pa honom eller henne enbart i syfte att vacka talan.
Om en sadan utstrackning av behorighetsregeln tillats, skulle det medge att ansprak koncentreras
och att det, i kollektiva mal, ar mojligt att valja den plats med de mest valvilligt installda
domstolarna genom att Overlata alla ansprak till en konsument som har hemvist i den
jurisdiktionen. Detta skulle kunna leda till en ohejdad, malinriktad Overlatelse av ansprak till
konsumenter i vilken jurisdiktion som helst som har en mer formanlig rattspraxis, lagre kostnader
och mer generds rattshjalp vilket darmed skulle kunna leda till en Overbelastning i vissa
jurisdiktioner.

Generaladvokaten Michal Bobek medger att kollektiv talan tjanar syftet att uppna ett effektivt
domstolsskydd i konsumenttvister. Om det utformas och genomfors val skulle det ocksd kunna
medféra andra organisatoriska fordelar for domstolsvasendet, sdsom ett minskat behov for
samtidiga rattegangar. Det ankommer dock inte pd EU-domstolen att skapa en mgjlighet till
kollektiv talan i konsumenttvister, utan det ar en fraga for unionslagstiftaren.

® Ar 2011 framstallde Maximilian Schrems 22 klagomal mot Facebook Ireland vid Irish Data Protection Officer (Irlandska
dataskyddskommissionen). Med anledning av dessa klagomal upprattade denna kommission en granskningsrapport
med rekommendationer till svaranden och i ett senare skede en granskningsrapport. | juni 2013 ingav stkanden
ytterligare ett klagomal mot Facebook Ireland i forhallande till dvervakningsprogrammet PRISM, vilket ledde till att EU-
domstolen forklarade kommissionens "Safe Harbor-beslut” ogiltigt i malet C-362/14, Schrems, se pressmeddelande nr
117/15.
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PAPEKANDE: Generaladvokatens forslag till avgérande &r inte bindande fér domstolen.
Generaladvokaternas uppdrag bestar i att fullstandigt oavhangigt foresld domstolen en rattslig 16sning i det
mal som de har fatt i uppdrag att handlagga. Domstolens domare ska nu inleda en enskild 6verlaggning i
forevarande mal. Domen kommer att meddelas vid ett senare datum.

PAPEKANDE: Begaran om férhandsavgérande goér det méjligt fér medlemsstaternas domstolar att, inom
ramen for ett mal som anhéngiggjorts vid dem, frdga domstolen hur en unionsrattsakt ska tolkas eller
huruvida den ar giltig. Domstolen avgor inte det nationella malet. Det ankommer pa den nationella domstolen
att avgora malet i enlighet med domstolens beslut. Detta beslut &r pd samma satt bindande for andra
nationella domstolar vid vilka liknande fragor har uppkommit.

Detta &r en icke-officiell handling avsedd foér massmedia och den &r inte bindande fér domstolen.
Forslaget till avgorande i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA den dag som forslaget foredras.

Kontaktperson for press: Gitte Stadler & +352 4303 3127

Bilder fran upplasningen av forslaget till avorande finns p& "Europe by Satellite" & (+32) 2 2964106
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