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Rozsudok vo veci C-42/17
Tla¢ a informéacie M. A.S.aM. B.

Povinnost chranit finanéné zaujmy Unie musi byt v stlade s dodrzanim zasady
zakonnosti trestnych €inov a trestov

Talianske sudy nemaju preto v trestnych konaniach, ktorych predmetom su zavazné podvody
v oblasti DPH, povinnost neuplatnit’ vnutro$tatne pravne predpisy o premli¢ani (na zaklade
rozsudku Taricco), ak je to v rozpore s uvedenou zadsadou

Corte suprema di cassazione (Kasacny sud, Taliansko) a Corte d’appello di Milano (Odvolaci sud
Milano, Taliansko) maju rozhodnut' v trestnych konaniach vedenych vo&i M. B. na prvom sude
a M. A. S. na druhom sude, ktori boli obvineni zo zavaznych podvodov v oblasti DPH,* u ktorych
hrozilo, Ze zostanl nepotrestani, ak by bolo potrebné uplatnit pravidla talianskeho trestného
zakona v oblasti preml¢ania. Naopak, tieto konania by mohli viest k odsudeniu, pokial by sa na
zaklade zasad, ktoré uviedol Sudny dvor vrozsudku Taricco® vyhldsenom aZ po spachani
trestnych &inov zdrzalo od uplatfiovania premi€acej doby podla tychto pravidiel. V tomto rozsudku
Sudny dvor vyloZil &lanok 325 ZFEU, podfa ktorého maji Eurdpska Unia a ¢lenské taty povinnost
zamedzit podvodom ainym protipravnym konaniam poskodzujucim finanéné zaujmy Unie
a poskytnut ucinnu ochranu tymto zaujmom.

Sudny dvor konkrétne v rozsudku Taricco kon$tatoval, ze talianske pravne predpisy o premli¢ani
trestnych &inov v oblasti DPH by mohli byt v rozpore s &lankom 325 ZFEU, pokial by v znaénom
podte pripadov zavaznych podvodov poskodzujucich finanéné zaujmy Unie branili uloZeniu
ucinnych a odstrasujucich trestov, alebo pokial by stanovili dlhSie premicacie doby pre pripady
podvodov poskodzujucich vnutrostatne finanéné zaujmy nez pre pripady podvodov poskodzujucich
finanéné zaujmy Unie. Sadny dvor rovnako rozhodol, Ze prindleZi vnutrostatnym stdom poskytnat
piny uginok &lanku 325 ZFEU tak, Ze sa podla potreby zdrZzia od uplatiiovania pravidiel
0 premlcani.

Kasacny sud a Odvolaci sud Milano sa vSak domnievali, Zze zadsady vyplyvajluce z rozsudku Taricco
by mohli byt vrozpore so zasadou zakonnosti trestnych Cinov atrestov, ktora je zakotvena
v talianskej Ustave. V dosledku toho sa obratili na Corte costituzionale (Ustavny sad, Taliansko).

Ustavny sud vyjadril pochybnosti o stlade riedenia, ktoré vyplyva z rozsudku Taricco, s najvyssimi
zasadami talianskeho Ustavného poriadku a s dodrzanim neodnatelnych ludskych prav. Podla
tohto sudu méze uvedené rieSenie konkrétne ohrozit' zasadu zakonnosti trestnych ¢inov a trestov,
ktord vyzaduje najma to, aby boli trestnopravne ustanovenia presne uréené a nemohli byt
retroaktivne. Tento sud sa preto rozhodol poziadat Sudny dvor o objasnenie zmyslu ¢lanku 325
ZFEU z hladiska rozsudku Taricco.

Sudny dvor vo svojom dne$nom rozsudku vydanom v ramci skrateného konania® uviedol, Ze
&lanok 325 TFEU uklada &lenskym $tatom povinnosti dosiahnut’ vysledok, pri¢om tieto povinnosti
nie su viazané zZiadnou podmienkou tykajucou sa ich uplatnenia. Prinalezi tak vnutroStatnym
stdom poskytnat plny Gginok povinnostiam vyplyvajicim z &lanku 325 ZFEU, najmé pri uplatneni

! Vzhladom na to, ze rozpoéet Unie je financovany najmé z DPH, existuje priama sUvislost medzi podvodmi v oblasti
DPH a finanénymi zaujmami Unie.

% Rozsudok z 8. septembra 2015 vo veci C-105/14, Ivo Taricco a i. (pozri TK &. 95/15).

® Skratené konanie je upravené v glanku 23a Statutu Stdneho dvora Eurdpskej Unie a &lanku 105 ods. 1 Rokovacieho
poriadku Stdneho dvora.
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zasad uvedenych vrozsudku Taricco. Sudny dvor okrem toho konstatuje, Ze prinalezi
predovSetkym vnutroStatnemu zakonodarcovi, aby stanovil pravidla premiCania, ktoré umoznuju
splnit povinnosti vyplyvajice z ¢lanku 325 ZFEU.

Sudny dvor v3ak konstatuje, Ze podla Ustavného sidu patri podfa talianskeho prava premiéanie
do hmotného prava a podlieha teda zasade zakonnosti trestnych €inov a trestov. V tomto kontexte
pripomina jednak poziadavky predvidatelnosti, presnosti a zdkazu retroaktivity trestného zakona
vyplyvajuce zo zasady zakonnosti trestnych ¢inov a trestov zakotvenej v Charte zakladnych prav
Eurdpskej unie, ako aj v Dohovore o ochrane ludskych prav a zékladnych slobéd, ajednak
skutoénost’, ze tato zasada ma klfucovy vyznam tak v €lenskych statoch, ako aj v pravhom
poriadku Unie. V doésledku toho povinnost zabezpeéit uéinny vyber zdrojov Unie
vyplyvajica z élanku 325 ZFEU neméze byt v rozpore so zasadou zaékonnosti trestnych
¢inov a trestov.

Sudny dvor preto dospel k zaveru, ze pokial sa vnutrostatny sid v konaniach tykajucich sa osdb
obvinenych zo spachania trestnych &inov v oblasti DPH domnieva, ze povinnost' uplatnit’
zasady uvedené v tomto rozsudku je v rozpore so zasadou zakonnosti, nebude povinny
splnit’ tito povinnost’, ato ani v pripade, ak by splnenie tejto povinnosti umoznilo napravit
vnutrostatny stav, ktory je v rozpore s tymto pravom.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom ¢&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhodujd, polozit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnuatrodtatny spor. Vnutro$tatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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