VSeobecny sud Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE &. 129/17
V Luxemburgu 5. decembra 2017

) Rozsudok vo veci T-893/16
Tlac a informacie Xiaomi, Inc./Urad Eurépskej Unie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Apple bola uspesna vo svojej snahe o zabranenie zapisu oznacenia ,,MlI PAD* ako
ochrannej znamky Unie pre elektronické pristroje a sluzby v oblasti telekomunikacie

V roku 2014 ¢inska spolo€nost Xiaomi, ktor4 sa Specializuje na oblast elektroniky a mobilnej
telefonie, podala na Urade Eurdpskej Unie pre duSevné vlastnictvo (EUIPO) prihladku na zapis
slovného oznadéenia ,MlI PAD* ako ochrannej znamky Unie pre elektronické pristroje a sluzby
v oblasti telekomunikacie. Spolo¢nost’ Apple podala proti zapisu tohto oznaéenia namietku, pri¢om
ako jej zéklad uviedla svoju skorSiu ochrannu zndmku IPAD zapisand pre zhodné alebo podobné
tovary a sluzby.

V roku 2016 EUIPO namietke podanej spolo¢nostou Apple vyhovel: EUIPO konStatoval vysoky
stupen podobnosti medzi kolidujucimi oznaceniami, na z&klade ¢oho dospel k zaveru, ze rozdiely
medzi tymito dvoma oznaceniami nie su dostatocné na vylu€enie existencie pravdepodobnosti
zameny a prislusna skupina verejnosti si bude mysliet, ze ochranna znamka MI PAD je variaciou
ochrannej znamky IPAD.

Xiaomi nesuhlasila s rozhodnutim EUIPO a podala na VSeobecny sid Eur6pskej Unie zalobu
0 neplatnost tohto rozhodnutia.

Rozsudkom z dneSného diia VSeobecny sud Zalobu spolo€nosti Xiaomi zamietol a potvrdil, Ze
oznacenie Ml PAD sa neméze zapisat ako ochranna znamka Unie.

Pokial ide o porovnanie tychto dvoch oznadeni, VSeobecny sid suhlasil s posudenim EUIPO
a uviedol: z vizualneho hladiska sporné oznacenia vykazuju vysoky stuperi podobnosti, kedze
oznacenie IPAD sa v celom rozsahu nachadza v oznaceni Ml PAD, ze sa obe oznacéenia zhoduju,
pokial ide o sled pismen ,ipad“ aze sa liSia len pritomnostou dodatoéného pismena ,m“ na
zacCiatku oznacenia Ml PAD. Z fonetického hladiska sporné oznacenia vykazuja priemerny stuper
podobnosti pre anglicky hovoriacu ¢ast prislusnej skupiny verejnosti (je totiz pravdepodobné, zZe
tato Cast prisluSnej skupiny verejnosti bude predponu ,mi“ vnimat ako odkaz na anglické
posesivum ,my“, ateda bude vyslovovat ,i“ v oznaceniach Ml PAD a IPAD rovnako) a vysoky
stuper podobnosti pre ¢ast verejnosti, ktora anglicky nehovori (tato ¢ast verejnosti bude mat sklon
vyslovovat' ,i“ rovnakym spdsobom v oboch ochrannych znamkach). Napokon z koncep&ného
hladiska kolidujuce oznacenia vykazuju priemerny stuperi podobnosti pre anglicky hovoriacu
prislusnu skupinu verejnosti (spolo¢ny prvok ,pad“ sa bude chapat tak, Ze znamena elektronicky
tablet, zatial ¢o prvky ,mi“ a i sa budu vnimat ako predpony kvalifikujice spolo¢ny prvok ,pad*
bez toho, aby vyznamnejSie menili jeho koncep&ny dosah) a neutralny stupefi podobnosti pre ¢ast
verejnosti, ktora anglicky nehovori (kedze spoloény prvok ,pad“ nema pre tito Cast verejnosti
Ziaden vyznam, kolidujlice oznacenia posudzované ako celok nemaju nijaky osobitny koncepény
dosah).

VSeobecny sud tiez potvrdil, Ze na zaklade takto vykonaného porovnania a vzhladom na zhodnost
alebo podobnost tovarov a sluzieb a zhodnost alebo podobnost tychto oznaceni, EUIPO spravne
dospel k zaveru o existencii pravdepodobnosti zdmeny zo strany verejnosti. VSeobecny sud dospel
rovnako ako EUIPO k rozhodnutiu, ze jednak rozdiel medzi spornymi oznaceniami, vyplyvajlci
z vyskytu dodato¢ného pismena ,m“ na zaCiatku oznacenia MI PAD, nie je dostatocny na
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vyvazenie vysokého stupna podobnosti tychto dvoch oznaéeni z vizualneho a fonetického
hladiska, ajednak ze prislusna skupina verejnosti sa bude domnievat, ze predmetné tovary
a sluzby pochédzaju od toho istého podniku (alebo od podnikov, ktoré su ekonomicky prepojené)
a bude si mysliet, ze prihlasovand ochrannd znamka MI PAD je variaciou skorSej ochrannej
znamky IPAD.

Vzhladom na vSetky tieto dévody VSeobecny sud rozhodnutie EUIPO potvrdil.

UPOZORNENIE: Odvolanie proti rozhodnutiu VSeobecného sidu obmedzujice sa len na pravne otazky
mozno podat na Sudny dvor do dvoch mesiacov od jeho dorucenia.

UPOZORNENIE: Zalobou o neplatnost sa mozno domahat zruenia aktov institucie Unie, ktoré su v rozpore
s pravom Unie. Za uréitych podmienok mézu Elenské $taty, eurdpske institicie a jednotlivci podat Zalobu
o neplatnost na Sudny dvor alebo na VSeobecny sid. Ak je Zaloba dévodna, akt sa zrusi. Dotknutd institucia
je povinna vykonat napravu, pokial ide o pripadnd pravnu medzeru, ktora vznikla v désledku zruSeného
aktu.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavéazuje Vseobecny sud.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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