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A C-372/16. sz. Uigyben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas Soha Sahyouni kontra Raja Mamisch

A Réma lll. rendelet nem hatarozza meg a nem allami hazassagfelbontasra
alkalmazando jogot

Raja Mamisch és Soha Sahyouni, akik Sziridban kotéttek hazassagot, jelenleg Németorszagban
élnek. Mind szir, mind pedig német allampolgarsaggal rendelkeznek.

2013-ban R. Mamisch Kinyilvanitotta a hazassag felbontasara iranyulé6 szandékat azzal, hogy
meghatalmazottja a latakiai (Sziria) vallasi sariabirosag el6tt kijelentette a valast, amely birésag
megallapitotta a hazassag felbontasat. Un. nem allami hazasséagfelbontasrdl van szé, hiszen a
vallasi birésag eljarasa e hazassagfelbontds szempontjabdl nem konstitutiv hatalyd. Ezt kdvetéen
S. Sahyouni sajat kezlileg alairt nyilatkozatot tett, amely szerint elismeri, hogy a hazassagi
szerz8dés és a hazassagnak a férj egyoldalu kivansagara torténé felbontasa alapjan 6t a vallasi
el6irasok értelmében megilleté minden juttatdst megkapott, és ezaltal felmentette a volt férjet a
vele szemben fennall6 minden tovabbi kételezettség alol.

R. Mamisch ezt kévetéen a hazassag felbontdsanak Németorszagban térténd elismerését kérte,
amely kérelemnek az Oberlandesgericht Minchen (mincheni regionalis felsébirdsag,
Németorszag) elndke helyt adott, és tobbek kdzott megallapitotta, hogy az ilyen kérelmek a
hazassag felbontasara alkalmazandé jogra vonatkozé Réma lll. rendelet® hatélya ala tartoznak, és
hogy e rendelet értelmében a széban forgd hazassagfelbontasra a szir jog az iranyadé.

S. Sahyouni a hazassagfelbontas elismerését megtdmadta az Oberlandesgericht Minchen elétt,
amely bir6sag a Réma lll. rendelet értelmezésével kapcsolatban tdbb kérdést terjesztett a Birdsag
elé.

A mai napon kihirdetett itéletében a Birdsag emlékeztet el6szor is arra, hogy egy korabbi
hatarozatban® mar kimondta, hogy a Réma lIl. rendelet alapvetéen nem alkalmazandé egy
harmadik allamban meghozott, hazassagot felbont6 hatarozat elismerésére.

Ennek ellenére a német jog értelmében a harmadik &llamban kimondott, nem allami
hazassagfelbontas Németorszagban térténé elismeréséhez az ilyen hazassagfelbontasra iranyadé
tartalmi feltételeket a Roma Ill. rendelet alapjan meghatarozott allam jogéara figyelemmel
vizsgaljak.

Mindezek alapjan, amint azt az Oberlandesgericht Minchen hangsulyozza, amennyiben
beigazolddik, hogy a Roma lll. rendelet nem alkalmazandd a nem allami hdzassagfelbontasra, a
folyamatban Iévé jogvitat a német kolliziés szabalyok alapjan kell eldénteni.

Ennélfogva a Birésdg mégis megvizsgdlja azt a kérdést, hogy az olyan, az egyik hazastars altal
egy vallasi birosag el6tt tett egyoldalu nyilatkozat utjan torténé hazassagfelbontas, mint amely az
alaplgy targyat képezi, e rendelet hatdlya ald tartozik-e, igy tehdt meghatérozza-e az
alkalmazando jogot.

! A hazassag felbontasara és a killénvalasra alkalmazandé jog teriiletén Iétrehozando megersitett egyiittmiikodés
végrehajtasardl sz6l6, 2010. december 20-i 1259/2010/EU tanacsi rendelet (HL 2010. L 343., 10. 0.).
?Lasd: a Bir6sag 2016. majus 12-i Sahyouni végzése (C-281/15).
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A Bir6sag azonban megallapitja, hogy a Roma lll. rendelet célkitlizéseibdl kitlinik, hogy e rendelet
hatalya csak az allami birésag vagy hatdsag, illetve az annak felligyelete ala tartoz6 szerv éltal
kimondott hazasségfelbontasra terjed ki. Az olyan, az egyik hazastars éaltal egy vallasi birosag el6tt
tett egyoldalu nyilatkozat atjan térténd hazassagfelbontas, mint amely az alaplgy targyat képezi,
nem tartozik tehat a Réma lll. rendelet hatélya ala.

A Bir6ésag megjegyzi tovabba, hogy a Roma lll. rendelet elfogadésa 6ta tobb tagéllam is bevezette
a jogrendjében a hazassag valamely allami hatésag beavatkozasa nélkil torténé felbontasanak
lehetéségét. E rendelet hatalydnak a nem éllami hézassagfelbontasra valo kiterjesztéséhez
azonban az uniés jogalkoto kizarélagos hataskorébe tartozo intézkedésekre lenne sziikség.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birdésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Bir6sagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
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