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Rozporzadzenie ,,Rzym IlI” nie okresla prawa wiasciwego dla rozwodow prywatnych

Raja Mamisch i Soha Sahyouni zawarli matzenstwo w Syrii i mieszkajg obecnie w Niemczech.
Posiadajg zarowno obywatelstwo syryjskie, jak i niemieckie.

W 2013r. R. Mamisch ztozyt odwiadczenie o rozwodzie z matzonka, wygtaszajgc formute
rozwodowg przed sgdem wyznaniowym prawa szariatu w Lakatii (Syria), ktory stwierdzit rozwdd.
Chodzi o rozwéd zwany ,prywatnym” w zakresie, w jakim to nie udziat sagdu wyznaniowego
wywotuje skutek prawny w postaci rozwodu. Nastepnie S. Sahyouni podpisata oswiadczenie,
w ktorym przyznata, iz otrzymata wszystkie Swiadczenia, jakie zgodnie z prawodawstwem
wyznaniowym sg jej nalezne na podstawie umowy matzenskiej i rozwodu, ktéry nastgpit w
nastepstwie jednostronnego oswiadczenia jej meza, a takze zwolnita meza z wszystkich cigzgcych
na nim obowigzkdw.

Raja Mamisch wnidst nastepnie o uznanie rozwodu w Niemczech, a prezes Oberlandesgericht
Munchen (sadu okregowego w Monachium) uwzglednit ten wniosek, stwierdzajgc w szczegdlnosci,
ze rozporzadzenie ,Rzym III” dotyczace prawa wiasciwego dla rozwodu® obejmuje ten rodzaj
wnioskOw i ze na mocy tego rozporzgdzenia rozpatrywany rozwod jest regulowany prawem
syryjskim.

Soha Sahyouni kwestionowata to uznanie rozwodu przed Oberlandesgericht Minchen, ktory
skierowat do Trybunatu Sprawiedliwosci szereg pytan dotyczacych wykfadni rozporzgdzenia
Rzym IIl.

W dzisiejszym wyroku Trybunat przypomniat przede wszystkim, ze we wcze$niejszym orzeczeniu®
uscislit juz, iz rozporzgdzenie Rzym Il samo w sobie nie ma zastosowania do uznania orzeczenia
rozwodowego wydanego w panstwie trzecim.

Pomimo tego, na mocy prawa niemieckiego, dla celéw uznania w Niemczech rozwodu prywatnego
orzeczonego w panstwie trzecim, materialnoprawne przestanki, jakie powinien spetni¢ taki rozwod,
sg rozpatrywane w Swietle prawa panstwa okreslonego na podstawie rozporzgdzenia Rzym lIl.

W tym kontekscie, jak podkreslit Oberlandesgericht Minchen, gdyby okazato sie, iz
rozporzadzenie Rzym lll nie ma zastosowania do rozwodow prywatnych, omawiany spor powinien
zostac rozstrzygniety na podstawie niemieckich norm kolizyjnych.

Nastepnie Trybunat rozpatrzyt jednakze kwestie, czy to rozporzadzenie, jako takie, ma
zastosowanie do rozwodu prywatnego takiego jak rozpatrywany w niniejszym przypadku —
wynikajgcego z jednostronnego o$wiadczenia jednego z matzonkéw ztozonego przed sgdem
wyznaniowym — i czy okresla zatem prawo wiasciwe.

! Rozporzadzenie Rady (UE) nr 1259/2010 z dnia 20 grudnia 2010 r. w sprawie wprowadzenia w zycie wzmocnionej
wspotpracy w dziedzinie prawa wtasciwego dla rozwodu i separacji prawnej (Dz.U. 2010, L 343, s. 10).
% Zobacz postanowienie Trybunatu z dnia 12 maja 2016 r., Sahyouni (C-281/15).
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Trybunat stwierdzit jednak, ze z zamierzonych w rozporzgdzeniu Rzym Il celéw wynika, iz
rozporzadzenie to obejmuje jedynie rozwody orzeczone albo przez sgd panstwowy, albo przez
organ publiczny lub pod jego kontrolg. Rozwdd wynikajgcy z jednostronnego oswiadczenia
jednego z matzonkow ztozonego przed sadem wyznaniowym, taki jak rozpatrywany w niniejszym
przypadku, nie jest zatem objety zakresem stosowania rozporzadzenia Rzym Il

Ponadto Trybunat wskazat, ze szereg panstw cztonkowskich po przyjeciu rozporzadzenia Rzym Il
ustanowito w swoich porzadkach prawnych mozliwo$¢ orzeczenia rozwoddéw bez udziatu organu
panstwowego. Jednakze objecie rozwodow prywatnych zakresem stosowania tego rozporzadzenia
wymagatoby dostosowan nalezgcych do wytgcznej kompetencji prawodawcy Unii.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wykfadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposoéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z
podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu SprawiedliwoSci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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