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Pisani odgovori na stručnom ispitu i eventualne napomene ispitivača u vezi s tim 
odgovorima osobni su podaci kandidata kojima on u načelu ima pravo pristupa 

Naime, takvo pravo kandidata služi cilju zakonodavstva Unije da se zajamči zaštita prava 
pojedinaca na privatnost u vezi s obradom podataka koji se na njih odnose 

Jedna direktiva Unije1 osobne podatke definira kao bilo koje podatke koji se odnose na utvrđenu 
fizičku osobu ili fizičku osobu koju se može utvrditi. 

P. Nowak je kao računovođa na osposobljavanju položio ispite o računovodstvu s prve razine i tri 
ispita s druge razine koje je organizirao Institute of Chartered Accountants of Ireland (irska 
strukovna organizacija računovođa). Međutim, nije uspio položio ispit „računovodstvo strateških 
financija i upravljanja”. Nakon tog neuspjelog polaganja u jeseni 2009., P. Nowak je, kao prvo, 
podnio prigovor radi osporavanja njegova rezultata. Nakon što je taj prigovor odbijen, podnio je 
zahtjev za pristup koji se odnosio na sve njegove osobne podatke koje je u posjedu imala 
strukovna organizacija računovođa. Ta je organizacija u 2010. P. Nowaku dostavila 17 
dokumenata, ali mu je odbila proslijediti ispitni rad uz obrazloženje da on ne sadržava osobne 
podatke. 

P. Nowak pred Supreme Courtom (Vrhovni sud, Irska) osporava odluku službenika za zaštitu 
podataka, koji općenito smatra da ispitni radovi nisu osobni podaci. Taj sud pita Sud jesu li pisani 
odgovori kandidata na stručnom ispitu i eventualne povezane napomene ispitivača takvi podaci. 

U danas donesenoj presudi Sud ističe, kao prvo, da je kandidat na stručnom ispitu fizička osoba 
koja se može identificirati bilo izravno pomoću njezina imena bilo neizravno pomoću 
identifikacijskog broja, jer se ime ili broj navode na ispitnom radu ili njegovoj naslovnici. U tom 
kontekstu nije relevantno može li ispitivač identificirati kandidata u trenutku ispravljanja i 
ocjenjivanja ispitnog rada. 

Kao drugo, Sud je provjerio jesu li pisani odgovori kandidata na stručnom ispitu i eventualne 
povezane napomene ispitivača podaci koji se odnose na tog kandidata. On u tom smislu 
pojašnjava da upotreba izraza „bilo koji podaci” u okviru definicije pojma „osobni podaci” u toj 
direktivi odražava cilj zakonodavca Unije da tom pojmu da široki smisao, koji nije ograničen na 
osjetljive ili privatne podatke, nego može obuhvaćati razne vrste podataka, kako objektivnih tako i 
subjektivnih u obliku mišljenja ili ocjena, pod uvjetom da se oni „odnose” na dotičnu osobu. Taj je 
uvjet ispunjen ako je zbog svojeg sadržaja, cilja ili učinka podatak povezan s određenom osobom. 
Pisani odgovori kandidata na stručnom ispitu jesu takvi podaci povezani s tom osobom. 

Naime, sadržaj tih odgovora odražava razinu znanja i sposobnosti kandidata u određenom 
području i, prema potrebi, njegov misaoni proces, rasuđivanje i kritički duh. Nadalje, skupljanje 
odgovora ima za cilj ocijeniti profesionalne kapacitete kandidata i njegovu sposobnost za 
izvršavanje dotičnog posla. Naposljetku, upotreba tih podataka, koja rezultira uspjehom ili 
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neuspjehom kandidata na dotičnom ispitu, može imati učinak na njegova prava i interese jer može 
odrediti ili utjecati, primjerice, na njegove prilike pristupanja željenom zanimanju ili poslu. 

Što se tiče napomena ispitivača u vezi s odgovorima kandidata, Sud je utvrdio da su one, kao i 
odgovori kandidata na ispitu, podaci koji se odnose na njega. Sadržaj tih napomena tako odražava 
mišljenje ili ocjenu ispitivača o pojedinačnom uspjehu kandidata na ispitu, a osobito o njegovim 
znanjima ili sposobnostima u dotičnom području. 

Sud ističe da na kvalifikaciju pisanih odgovora kandidata na stručnom ispitu i eventualnih 
napomena ispitivača u vezi s tim odgovorima kao osobnih podataka ne može utjecati činjenica da 
ta kvalifikacija tom kandidatu u načelu otvara prava na pristup i ispravak. 

Naime, drukčiji zaključak imao bi za posljedicu te odgovore i napomene u potpunosti isključiti od 
poštovanja načela i jamstava u području zaštite osobnih podataka. Međutim, kandidat na ispitu ima 
legitiman interes, koji se temelji na zaštiti njegove privatnosti, za mogućnost prigovora na to da se 
njegovi odgovori na tom ispitu i napomene ispitivača u vezi s tim odgovorima obrađuju izvan 
ispitnog postupka i osobito da se prosljeđuju trećim osobama ili objavljuju bez njegova odobrenja. 
Također, tijelo koje organizira ispit je kao voditelj obrade podataka obvezno osigurati da se ti 
odgovori i napomene pohrane na način da treće osobe njima ne mogu nezakonito pristupiti. 

Nadalje, Sud je utvrdio da se prava na pristup i ispravak, predviđena Direktivom, također mogu 
opravdati u odnosu na pisane odgovore kandidata na stručnom ispitu i eventualne povezane 
napomene ispitivača. Doduše, pravo na ispravak, predviđeno člankom 12. točkom (b) Direktive 
95/46 očito ne može omogućiti kandidatu da a posteriori „ispravi” „pogrešne” odgovore jer oni ni na 
koji način nisu netočnosti u smislu Direktive, koje bi otvorile pravo na ispravak. S druge strane, 
moguće su situacije u kojima se otkrije da su ti odgovori i te napomene netočni, primjerice zbog 
toga što su pogreškom ispitni radovi zamijenjeni na način da su odgovori drugog kandidata 
pripisani kandidatu o kojem je riječ. Također, ne može se isključiti da kandidat ima pravo od 
voditelja obrade podataka zahtijevati da se njegovi odgovori na ispitu i povezane napomene 
ispitivača nakon određenog razdoblja izbrišu, tj. unište. 

Posljedično, budući da pisani odgovori kandidata na stručnom ispitu i eventualne povezane 
napomene ispitivača stoga mogu biti podvrgnuti provjeri, među ostalim, njihove točnosti i nužnosti 
njihova čuvanja i mogu biti predmet ispravka ili brisanja, Sud smatra da davanje kandidatu prava 
na pristup tim odgovorima i tim napomenama služi cilju Direktive, a koji jest zajamčiti zaštitu prava 
na privatnost tog kandidata u pogledu obrade podataka koji se na njega odnose, i to neovisno o 
tome ima li taj kandidat takvo pravo na pristup također na temelju nacionalnih propisa. Sud u tom 
smislu podsjeća na to da zaštita temeljnog prava na poštovanje privatnosti podrazumijeva, među 
ostalim, to da svaka fizička osoba može biti sigurna da su osobni podaci koji se odnose na nju 
točni i obrađeni na zakonit način. 

Naposljetku, Sud pojašnjava da ta prava na pristup i ispravak ne obuhvaćaju ispitna pitanja, koja 
kao takva nisu osobni podaci kandidata. Sud usto podsjeća na to da pravo Unije predviđa 
određena ograničenja tih prava. Države članice tako mogu donijeti propise za ograničavanje 
područja primjene predviđenih obveza i prava kada takvo ograničavanje predstavlja potrebnu 
mjeru za zaštitu prava i sloboda drugih. 

 

NAPOMENA: Prethodni postupak omogućuje sudovima država članica da, u okviru postupka koji se pred 
njima vodi, upute Sudu pitanja o tumačenju prava Unije ili o valjanosti nekog akta Unije. Sud ne rješava spor 
pred nacionalnim sudom. Na nacionalnom je sudu da predmet riješi u skladu s odlukom Suda. Ta odluka 
jednako obvezuje i druge nacionalne sudove pred kojima bi se moglo postaviti slično pitanje. 

 

Neslužbeni dokument za medije koji ne obvezuje Sud. 
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