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Ziadatela o azyl nemozno podrobit’ psychologickému testu na téely uréenia jeho
sexualnej orientacie

UskutoCnenie takého testu totiz predstavuje neprimerany zasah do sukromného Zivota zZiadatela

V aprili 2015 podal nigérijsky statny prislusnik madarskym organom ziadost o azyl, pricom uviedol,
Ze ma obavu z prenasledovania z dévodu jeho homosexuality vo svojej krajine pévodu. Napriek
tomu, Ze tieto organy konstatovali, Ze vyhlasenia tejto osoby nevykazovali rozpory, zamietli Ziadost
s oddvodnenim, ze znalecky posudok, ktorého vypracovanie nariadili na ucely posudenia
osobnosti Ziadatela, nepotvrdil sexualnu orientaciu uvadzanu ziadatelom.

Ziadatel' 0 azyl podal proti tomuto rozhodnutiu Zalobu na madarsky sud, pricom tvrdil, Ze dotknuté
odborné psychologické testy zavazne poruSuju jeho zakladné prava a neumozfiuju posudit
vierohodnost jeho sexuéalnej orientécie.

Szegedi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birdsag (Sud pre spravne a pracovnopravne veci, Szeged,
Madarsko), ktory spor rozhoduje, sa Sudneho dvora pyta, ¢i madarské organy moézu posudzovat
vyhlasenia Ziadatela o azyl o jeho sexudlnej orientacii tak, ze budd vychadzat zo psychologického
znaleckého posudku. V pripade, Ze odpoved Sudneho dvora na prva otazku bude negativna, sa
madarsky sud tiez pyta, €i predsa len existuju odborné metddy, ktoré mézu vnutrostatne organy
vyuzit na preskimanie dbveryhodnosti tvrdeni uvedenych v ramci zZiadosti o azyl zalozenej na
nebezpecenstve z prenasledovania z dovodu sexualnej orientacie.

Svojim rozsudkom z dneSného dria Sudny dvor najprv konstatuje, Ze smernica o podmienkach
0 priznavani postavenia ute¢enca' umoznuje vnatrostatnym organom nariadit’ vypracovanie
znaleckého posudku vramci preskimania ziadosti oazyl na uclely lepSieho posudenia
skutoénych potrieb medzinarodnej ochrany Ziadatela. Spdésoby pripadného vyuzitia znaleckého
posudku vS8ak musia byt v sulade so zdkladnymi pravami zaru€enymi Chartou zkladnych
prav Eurépskej unie, ako su pravo na reSpektovanie ludskej dostojnosti a pravo na reSpektovanie
sukromného a rodinného Zzivota.

V tomto kontexte nemozno vylucit, Ze pri posudeni vyhlaseni Ziadatela o azyl o jeho sexudlnej
orientacii st niektoré formy znaleckych posudkov vhodné na posudzovanie skuto¢nosti a okolnosti
uvedenych v Ziadosti a m6zu sa uskutoCnit tak, aby zakladné prava tohto Ziadatela neboli
porusené. V tejto savislosti vSak Sudny dvor zddérazriuje, Ze v ramci posudenia vyhlaseni Ziadatela
o0 jeho sexudlnej orientacii nemézu vnutrosStatne organy a sudy zalozit’ svoje rozhodnutie len na
zaveroch znaleckého posudku a nemézu byt tymito zavermi viazané.

Suadny dvor dalej konstatuje, Zze v pripade, ked vnutroStatne organy zodpovedné za posudenie
Ziadosti nariadia vypracovanie znaleckého posudku na ucely posudenia skutoCnej sexudlnej
orientécie ziadatela o azyl, nachadza sa osoba, ktora sa tomuto znaleckému posudku podrobuje,
v situécii, ked jej buducnost Uzko zavisi od rozhodnutia tychto organov o osude jej Ziadosti.
Navyse pripadné odmietnutie Ziadatela podrobit’ sa dotknutym testom méze byt dbélezitym prvkom,

! Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/95/EU z 13. decembra 2011 o norméach pre opravnenie $tatnych
prisludnikov tretej krajiny alebo osdb bez Statneho obcianstva mat' postavenie medzinarodnej ochrany, o jednotnom
postaveni ute¢encov alebo oséb opravnenych na doplnkovd ochranu a o obsahu poskytovanej ochrany (U. v. EU L 337,
2011, s.9).
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z ktorého budu vnutrostatne organy vychadzat na ucely posudenia, €i tato osoba dostatoCne
zdbvodnila svoju ziadost.

Preto aj v pripade, ked uskutoCnenie takychto psychologickych testov forméalne podlieha
poskytnutiu suhlasu dotknutej osoby, nie je tento suhlas nevyhnutne slobodny, kedze je vynuteny
pod tlakom okolnosti, v ktorych sa zZiadatel o azyl nachadza. Za tychto podmienok predstavuje
vyuzitie psychologického znaleckého posudku na uréenie sexualnej orientacie ziadatela
zasah do prava tejto osoby na reSpektovanie jej sikromného zivota.

Pokial ide o otadzku, &i tento zasah do sukromného zivota méze byt oddvodneny cielom
zhromazdit uzitocné informacie pre posudenie skuto€nych potrieb medzindrodnej ochrany
Ziadatela, Sudny dvor zdérazriuje, ze znalecky posudok mozno pripustit len v pripade, ak sa
zaklada na dostatocne dbveryhodnych metdédach, €o je otazka, ku ktorej neprinalezi Sudnemu
dvoru sa vyjadrovat, avSak ktora bola spochybnen& Komisiou a viacerymi viddami. Navyse Sudny
dvor konstatuje, ze dosah takého znaleckého posudku na sukromny zivot je neprimerany vo
vzt'ahu k tomuto ciel'u. K tejto otdzke Sudny dvor predovSetkym poznamenéava, ze taky zasah je
osobitne zavazny, ked’ze ma vytvorit’ obraz o najintimnejsich aspektoch zivota ziadatel'a.

Sudny dvor tiez uvadza, ze uskuto€nenie psychologického znaleckého posudku, ktorého ciefom je
urCit’ sexualnu orientaciu ziadatela o azyl, nie je nevyhnutné na u€ely posudenia déveryhodnosti
vyhlaseni ziadatela o jeho sexudlnej orientacii. V tejto savislosti Sudny dvor zdéraznuje, ze podla
smernice v situacii, ked sexuélna orientacia ziadatela nie je podlozena listinnymi dékazmi, sa
moOzu vnutrostatne organy, ktoré musia mat’ k dispozicii spésobilych pracovnikov, opierat’
okrem iného o logickost’ a prijatelnost’ vyhlaseni dotknutej osoby. NavySe tento znalecky
posudok ma nanajvy§ obmedzenu spolahlivost, takze jeho uzito€nost mdze byt na ucely
posudenia déveryhodnosti vyhlaseni ziadatela o azyl spochybnena, najma v pripade, akym je
tento, ked vyhlasenia ziadatela nevykazuju rozpory.

Za tychto okolnosti dospel Sudny dvor k zaveru, Ze vyuzitie psychologického znaleckého
posudku na ucely posudenia skutoénej sexudalnej orientacie ziadatefa o azyl nie je
s prihliadnutim na Chartu® v stilade so smernicou.

UPOZORNENIE: N&avrh na zacatie prejudicidlneho konania umoznuje sudom clenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrotatny spor. Vnutrostatnemu sadu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim si rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zdznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” &° (+32) 2 2964106
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