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Sajto és Tajékoztatas Omer Altun és tarsai

Csalard magatartas esetén a nemzeti birésagok mell6zhetik az Unién belul kikuldott
munkavallalok szocialis biztonsagi rendszerhez tartozasat igazolé dokumentum
alkalmazéasat

llyen eset all el6, ha a kiallité intézmény elmulasztja az igazolas észszerii hataridén beliili
felllvizsgéalatat a tudomasara hozott, csalard magatartasra vonatkozé informaciok fényében

A belga tarsadalombiztositasi feligyelet egy épitéipari agazatban mikoédé belga tarsasag
személyzetének foglalkoztatasa tekintetében folytatott vizsgélat keretében megdallapitotta, hogy e
tarsasagnak alig volt alkalmazottja, és valamennyi mihelyét bolgar vallalkozasok mukodtették,
amelyek munkavallalékat kildtek ki Belgiumba. Az érintett munkavallalék foglalkoztatasat nem
jelentették be a tarsadalombiztositasi jarulékok beszedésével megbizott belga intézménynek,
ugyanis e munkavallalok rendelkeztek az illetékes bolgéar intézmény altal kiallitott E101-es vagy
Al-es igazolasokkal, amelyek igazoltdk a bolgar szocidlis biztonsagi rendszerben valo
részvételiket'.

Egy belga vizsgalobir6 altal kibocsatott jogsegélykérelem nyoman igazsaglgyi vizsgalatot
folytattak Bulgariaban, amely megallapitotta, hogy e bolgar vallalkozasok nem végeztek semmilyen
jelentés tevékenységet Bulgariaban. A belga hatésdgok ekkor a szoban forgd igazolasok
felllvizsgalata vagy visszavondsa iranti indokolt kérelemmel fordultak az illetékes bolgéar
intézményhez. Valaszaban az intézmény oOsszefoglalta az igazolasok |ényegét, anélkil hogy
figyelembe vette volna a belga hatésagok altal megallapitott tényeket.

A belga hatésagok ezt kdvetéen birdsagi eljarasokat inditottak a belga vallalkozas vezet6ivel
szemben. A hof van beroep Antwerpen (antwerpeni fellebbviteli bir6sag, Belgium) a 2015.
szeptember 10-i itéletével elitélte az érintetteket. Jéllehet e birésag megallapitotta, hogy a széban
forgd valamennyi kikildétt munkavallal6 szamara kiallitottdk az igazolasokat, gy vélte, hogy e
korilmény nem kéti e birésagot, mivel az igazolasokat csalard médon szerezték meg.

Az ugyben eljar6 Hof van Cassatie (semmitészék, Belgium) ugy hatarozott, hogy elézetes
dontéshozatal céljabdl kérdést terjeszt a Birdsag elé. E birdsag arra var valaszt, hogy a tagéallami
bir6sdgok megsemmisithetik-e vagy figyelmen kivil hagyhatjak-e az E101-es igazolast, ha a
tényallasbol, amelyet a bir6sagnak értékelnie kell, az allapithat6 meg, hogy ezt az igazolast
csalard modon szerezték meg, vagy arra csalard modon hivatkoztak.

A mai napon hozott itéletében a Birdsag emlékeztet azon itélkezési gyakorlatara®, amely szerint a
lojalis egyuttmikodés elve a kidllitd intézményre azt a kotelezettséget roja, hogy megfeleléen
mérlegelje a relevans tényeket, és garantalja az igazolasban szerepl§ megallapitasok
pontossagéat. Ez az elv a kdlcsdnds bizalom elvét is magaban foglalja: az igazolas szabalyossagi
vélelmet allit fel, igy ez az igazolas fészabaly szerint kéti a fogadé tagallam illetékes intézményét.

! Az E101-es igazolas az Eurépai Bizottsag mellett miikods, a migrans munkavallalok szocialis biztonsagaval foglalkozé
igazgatasi bizottsag altal megszovegezett formanyomtatvany. 2010. majus 1-jét6l az E101-es igazolast az Al-es
hordozhaté dokumentum valtotta fel, 6sszhangban a szocialis biztonsagi rendszerek koordinalasarol szél6, 2004. aprilis
29-i 883/2004/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettel (HL 2004. L 166., 1. 0.) és a szocialis biztonsagi rendszerek
koordinalasardél szo6l6 883/2004/EK rendelet végrehajtasara vonatkozo eljards megallapitasarél szo6lo, 2009. szeptember
16-i 987/2009/EK eurépai parlamenti és tanacsi rendelettel (HL 2009. L 284., 1. 0.).

2 2006. januar 26-i Herbosch Kiere itélet, C-2/05; 2017. aprilis 27-i A-Rosa Flussschiff itélet, C-620/15.
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Ezért mindaddig, amig az igazolast nem vonjak vissza vagy nyilvanitjak érvénytelennek, a fogado
tagallam illetékes intézményének figyelembe kell vennie azt, hogy a munkavallalé6 mar az 6t
alkalmazo véllalkozas székhelye szerinti tagéllam tarsadalombiztositasi rendszerének hatalya ala
tartozik, és ez az intézmény ezért e munkavallalét nem vonhatja a sajat tarsadalombiztositasi
rendszerének hatalya ala.

Mindazonaltal a lojalis egyuttmikodés elvébdl az is kovetkezik, hogy valamennyi tagallami
intézménynek korultekintéen meg kell vizsgalnia a sajat szocialis biztonsagi rendszerének
alkalmazasat. Kovetkezésképpen az igazolast kiéllité tagallam illetékes intézményének feladata,
hogy e kidlliths megalapozottsagat felllvizsgalja, és adott esetben visszavonja ezt az igazolast,
amikor a fogadd tagéllam illetékes intézménye kételyét fejezi ki az igazolads alapjaul szolgald
tények helytallésagaval kapcsolatban.

A Birosag emlékeztet arra, hogy ennek keretében tiszteletben kell tartani az érintett tagallamok
intézményei kozott az igazolas érvényessége vagy helytallosaga tekintetében felmeriilt esetleges
jogvitdk megoldasa érdekében kdévetendd (t6bbek kozott az igazgatasi bizottsag létrehozasaval
kapcsolatos) eljarast.

Az ilyen megfontolasok ugyanakkor nem vezethetnek ahhoz, hogy a jogalanyok csalard
moédon vagy visszaélésszeriien hivatkozhassanak az uniés jogi normakra. Ez az elv az
unioés jog egyik alapelvét képezi.

Ezért ha az igazolast kiallitd intézmény elmulasztja a felllvizsgalat észszer(i hataridén beldli
lefolytatasat, akkor a csalard magatartasra vonatkoz6 informacidkra vald hivatkozas lehetéségét
bir6sagi eljaras keretében is biztositani kell annak érdekében, hogy a fogadd tagéllam birésaga
figyelmen kivil hagyja az igazolasokat.

A Bir6sdg mindazonaltal hangsulyozza, hogy biztositani kell annak lehet6ségét, hogy azok a
személyek, akiknek egy ilyen eljaras keretében a kikuldott munkavallalok allitolagosan csalard
modon megszerzett igazolasokkal torténd alkalmazasat felrdjak, a tisztességes eljarashoz vald
joghoz kapcsol6d6 garanciak tiszteletben tartasa mellett vitathassak ezeket a vadakat.

A Birésag ebbdl azt a kovetkeztetést vonja le, hogy a jelen esetben, mivel egyrészt a belga
intézmeény az igazolasok felulvizsgalata vagy visszavondsa iranti kérelemmel fordult a bolgar
intézményhez egy birésagi vizsgalat keretében feltart olyan informacidk fényében, amelyek alapjan
megallapithatd, hogy az igazoladsokat csalard modon szerezték meg, vagy azokra csaldrd moédon
hivatkoztak, és masrészt a bolgar intézmény elmulasztotta figyelembe venni ezeket az
informaciokat, a nemzeti birésag figyelmen kivul hagyhatja ezeket az igazolasokat. Szintén e
birésag feladata annak eldontése, hogy az alkalmazand6é nemzeti jog alapjan megallapithat6-e a
munkavallalok csalard mdodon megszerzett igazolasokkal toérténd kiklldetésével gyanusitott
személyek feleléssége.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
el6ttiik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem doénti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti bir6sag feladata, hogy az Ggyet a Birésag hatarozata alapjan elbirélja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Birésagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.

Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérheték: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106

WWW.curia.europa.eu



http://www.curia.europa.eu/
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-359/16
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

