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Rozsudek ve véci C-3/17
Tisk a informace Sporting Odds Ltd v. Nemzeti Ado- és Vamhivatal Kozponti Iranyitasa

Mad'arska pravni prava poskytovani koncesi pro provozovéani tradiénich heren
a pravni Gprava provozovani on-line kasinovych her nejsou v souladu s unijnim
pravem

Tyto normy totiz diskriminacné brani hospodarskym subjektim provozujicim hazardni hry, které
jsou usazeny Vv jiném c¢lenském staté, v pfistupu na madarsky trh hazardnich her

Sporting Odds je britska spole€nost, ktera je drzitelem povoleni pro provozovani on-line
hazardnich her v€etné kasinovych her ve Spojeném kralovstvi.

V roce 2016 konstatovala madarska dafiova sprava, Ze spole¢nost Sporting Odds nabizela on-line
hazardni hry v Madarsku, a¢ nebyla drzitelem koncese &i povoleni pozadovanych pro tyto ucely
madarskymi pravnimi pfedpisy. Za toto poruSeni predpisi darfova sprava ulozila spole¢nosti
Sporting Odds pokutu vysi 3 500 000 HUF (pfiblizné 11 260 eur).

Vzhledem k tomu, Ze spolec¢nost Sporting Odds byla toho nazoru, ze madarska pravni Uprava
provozovani on-line hazardnich her a zejména normy upravujici on-line kasinové hry jsou
v rozporu s unijnim pravem, podala Zalobu k Févarosi Kbzigazgatasi és Munkaligyi Birésag
(spravni a pracovni soud v Budapesti, Madarsko), aby zruSil rozhodnuti dafiové spravy.

Tento soud se obratil na Soudni dvar mimo jiné s dotazem, zda vnitrostatni normy o provozovani
tradi¢nich a on-line kasinovych her jsou slucitelné se zasadou volného poskytovani sluzeb.

Rozsudkem z dnedniho dne Soudni dvur nejprve konstatuje, Zze okolnost, Ze nékteré druhy
hazardnich her (zejména sportovni a dostihové sazky) podléhaji v Madarsku statnimu monopolu,
zatimco jiné (konkrétné tradi¢ni a on-line kasinové hry) mohou byt provozovany soukromymi
hospodaiskymi subjekty, které jsou drziteli pfisluSného povoleni, nemlze zpochybnit slucitelnost
tohoto monopolu se zasadou volného poskytovani sluzeb. Takovy dualni systém totiz sdm o sobé
nema vliv na zplsobilost tohoto monopolu dosahnout cile, ktery spociva zejména v pfedchazeni
podnécovani ob¢anul k hazardnim hram.

Stejné tak skute¢nost, ze cilem tohoto dudlniho systému neni zfejmé& pouze uskute¢néni
sledovanych legitimnich cilC, ale rovnéz zajisténi dodateénych rozpoctovych pfijmu a podpora
kontrolovaného rozSifeni hazardnich her, nemize sama o sobé& zpochybnit legalitu madarského
pravniho systému za pfedpokladu, Ze ucelem tohoto systému je opravdu uskute¢néni téchto cila.

Soudni dvar proto konstatuje, Zze s vyhradou, Ze madarsky soud ovéfi dodrzovani téchto cild,
dualni systém provozovani trhu hazardnich her v Mad’arsku je slucitelny s unijnim pravem.

Dale Soudni dvur konstatuje, Ze mad’arska pravni uprava vyhrazuje moznost ziskat povoleni
pro provozovani on-line kasinovych her pouze pro hospodarské subjekty, které na zakladé
koncese provozuji hernu nachazejici se na vnitrostatnim uzemi, coz predstavuje
diskriminacni opatreni. Soudni dvir ma v tomto ohledu za to, ze takové radikalni omezeni
zasady volného pohybu sluzeb nelze oduavodnit cili vefejného porfadku a vefejného zdravi,
kterych se dovolava madarska vlada, protoze téchto cili mdze byt dosazeno méné omezujicimi
opatfenimi.
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Pokud jde o otazku, zda Madarsko zajiStuje nediskriminacnim zpusobem, Ze hospodarské
subjekty mohou splnit podminku pro ziskani povoleni k provozovani on-line kasinovych her (a sice
podminku byt drzitelem koncese pro provozovani tradi¢ni herny), odkazuje Soudni dvir na svj
rozsudek Unibet', ve kterém jiz v jiném kontextu konstatoval, Ze madarska pravni Gprava, ktera
upravuje pfistup ke koncesnim smlouvam umoziujicim provozovani on-line hazardnich her, je
protipravni.

Soudni dvar pfipomina, Zze ackoliv madarské pravo stanovi moznost vyhlasit vybéroveé fizeni za
ucelem uzavfeni smluv o koncesi, takova vybérova fizeni dosud v Madarsku vyhlaSena nebyla.
Podminka, ze ,divéryhodny“ hospodarsky subjekt — se kterym stat podle madarského prava mize
uzavfit koncesni smlouvy i v pfipadé, Ze vybéroveé fizeni vyhlaSeno nebylo — musel provozovat
hazardni hry v Madarsku po dobu deseti let, pfedstavuje rozdilné zachazeni. Takovy pozadavek
totiz znevyhodnuje hospodaiské subjekty provozujici hazardni hry, které jsou usazené v jinych
Clenskych statech, oproti vnitrostatnim hospodafskym subjektim, které mohou tuto podminku
splnit snadnéji.

Za téchto okolnosti Soudni dvar rozhodl, Ze ani mad'arska pravni tuprava poskytovani koncesi
pro provozovani tradi€nich heren, ani pravni Gprava provozovani on-line kasinovych her
nejsou v souladu se zasadou volného poskytovani sluzeb.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otdzce umoziiuje soudiim ¢&lenskych statll, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvuar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhléseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite & 1 (+32) 2 2964106

! Rozsudek Soudniho dvora ze dne 22. &ervna 2017, Unibet International, (C-49/16, viz také TZ 68/17).
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