Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
KOMUNIKAT PRASOWY nr 28/18
Luksemburg, 7 marca 2018 r.

Wyrok w sprawach potgczonych C-274/16, C-447/16 i C-448/16
flightright GmbH/Air Nostrum, Lineas Aéreas del Mediterraneo SA
Roland Becker/Hainan Airlines Co. Ltd

Kontakty z Mediami Mohamed Barkan, Souad Asbai, Assia Barkan, Zakaria Barkan, Nousaiba
i Informacja Barkan/Air Nostrum, Lineas Aéreas del Mediterraneo SA

Przewoznik lotniczy, ktory realizowatl w panstwie cztonkowskim wylgcznie pierwszy
odcinek lotu tgczonego moze, w celu zasgdzenia odszkodowania z tytutu opéznienia
lotu, zosta¢ pozwany przed sady, w obszarze wtasciwosci ktérych znajduje sie
docelowe miejsce lotu, znajdujgce sie w innym panstwie cztonkowskim

Ma to miejsce, w sytuacji gdy rézne loty byty przedmiotem jednej rezerwacji obejmujgcej catg trase
przelotu, a duze opdznienie, ktore wystgpito w miejscu docelowym wynika ze zdarzenia, do
ktérego doszfo w ramach pierwszego lotu

Pasazerowie lotniczy dokonali rezerwacji z Air Berlin oraz Iberia na loty tgczone z Hiszpanii do
Niemiec (to znaczy na odcinku Ibiza — Palma de Mallorca — Dusseldorf, jesli chodzi o Air Berlin i na
odcinku Melilla — Madryt — Frankfurt nad Menem, odnosnie do Iberii), a rezerwacje te obejmowaty
odpowiednio catg trase przelotow. Pierwsze krajowe odcinki lotow w Hiszpanii bylty realizowane na
rzecz Air Berlin i Iberia przez hiszpanskiego przewoznika lotniczego Air Nostrum. W obydwu
przypadkach loty te odbyly sie z opdznieniem (45 i 20 minut) powodujac w rezultacie, ze
pasazerowie nie zdazyli na drugi lot do Niemiec. Pasazerowie dotarli ostatecznie do miejsca
przeznaczenia z ponad 3-godzinnym opdznieniem (to znaczy okoto 4 godzin opdznienia w ramach
lotu zarezerwowanego z Air Berlin oraz 13 godzin opdznienia w zwigzku z lotem zarezerwowanym
Z Iberia).

Z powodu tychze opdznien zainteresowani pasazerowie lotniczy (lub w ich miejsce niemieckie
przedsiebiorstwo flightright) zwrécili sie do sgddéw niemieckich zgdajgc zasgdzenia odszkodowania
od Air Nostrum w oparciu o rozporzadzenie Unii dotyczgce praw pasazeréw lotniczych®.

Amtsgericht Dusseldorf (sad rejonowy w Dusseldorfie, Niemcy) oraz Bundesgerichtshof (federalny
trybunat sprawiedliwosci, Niemcy) powziety watpliwosci w kwestii, czy sgdom niemieckim
przystuguje miedzynarodowa jurysdykcja do orzekania w przedmiocie skarg wnoszonych przez
pasazerdw lotniczych przeciwko przewoznikowi lotniczemu, ktéry i) ma siedzibe w innym panstwie
cztonkowskim, ii) w ramach lotéw tgczonych z docelowym miejscem lotu w Niemczech realizowat
wytacznie pierwsze loty krajowe w tym innym panstwie cztonkowskim oraz iii) nie jest
kontrahentem tych pasazeréw. Powyzsze dwa sgdy zwrdcity sie do Trybunatu o wyjasnienie, czy w
takiej sytuacji nalezy stosowaé przepisy rozporzadzenia Bruksela 12, zgodnie z ktérymi pozwany
majgcy miejsce zamieszkania w innym panstwie cztonkowskim w ramach umowy lub roszczenia
wynikajgcego z umowy moze by¢ pozwany przed sgd miejsca wykonania zobowigzania, z ktérego
wywodzone jest roszczenie. Rozporzadzenie to stanowi, ze w przypadku $wiadczenia ustug

! Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgce wspodlne
zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na pokfad albo odwotania lub duzego
opoznienia lotéw, uchylajgce rozporzgdzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim,
rozdz. 7, t. 8, s. 10). W zaleznosci od przebytej odlegtosci odszkodowanie to wynosi 250, 400 lub 600 EUR.

2 Rozporzadzenie Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. 2001, L 12, s. 1 — wyd. spec. w jez. polskim,
rozdz. 19, t. 4, s. 42) oraz rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r.
w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U.
2012, L 351, s. 1). To ostatnie rozporzadzenie uchylito rozporzadzenie nr 44/2001. Rozporzgdzenie to ma zastosowanie
wytacznie do postepowan sgdowych wszczetych poczgwszy od dnia 10 stycznia 2015 r. W niniejszych sprawach majgce
znaczenie przepisy tych dwdch rozporzgdzen majg identyczng lub prawie identyczng tresc.
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miejscem tym, o ile nie uzgodniono inaczej, jest miejsce, w ktérym zgodnie z umowg ustugi byty
swiadczone albo miaty by¢ swiadczone.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat orzekt, ze docelowe miejsce lotu w Niemczech moze byé
uznane za miejsce wykonania $wiadczonych ustug nie tylko w odniesieniu do drugiego lotu, ale
réwniez odnosnie do pierwszego, krajowego lotu w Hiszpanii. Wynika stad, ze sgdy niemieckie
posiadajg co do zasady jurysdykcje do orzekania w przedmiocie skarg o odszkodowanie
wniesionych przeciwko zagranicznemu przewoznikowi lotniczemu, jakim jest Air Nostrum.

Po pierwsze, pojecie ,umowy lub roszczenia wynikajgcego z umowy” w rozumieniu rozporzgdzenia
Bruksela | obejmuje skarge o odszkodowanie wniesiong na podstawie rozporzgdzenia
dotyczgcego praw pasazerow lotniczych, przez pasazeréw lotniczych, ktorych lot fgczony miat
duze opOznienie, przeciwko obstugujgcemu lot przewoznikowi lotniczemu niebedgcemu ich
kontrahentem.

W tym zakresie Trybunat zauwazyt w szczegdlnosci, ze zgodnie z rozporzgdzeniem dotyczgcym
praw pasazerow lotniczych, gdy obstugujgcy lot przewoznik lotniczy, niezwigzany umowag
Z pasazerem, wykonuje zobowigzania wynikajgce z tego rozporzadzenia, uwaza sig, ze dziata w
imieniu osoby zwigzanej umowg z danym pasazerem. W zwigzku z tym nalezy uznac, ze
przewoznik ten (w tym przypadku Air Nostrum) wypetnia zobowigzania, na ktére swobodnie wyrazit
zgode wobec kontrahenta danych pasazeréw (w tym przypadku Air Berlin i Iberia). Zobowigzania
te wywodzg sie z umowy przewozu lotniczego.

Po drugie, Trybunat stwierdzit, ze w przypadku lotu fgczonego ,miejscem wykonania” tego lotu
w rozumieniu rozporzadzenia Bruksela | jest miejsce przylotu w ramach drugiego lotu, w sytuaciji
gdy przewdz obejmujgcy obydwa loty jest realizowany przez dwoch réznych przewoznikow
lotniczych, a powddztwo odszkodowawcze z tytutu duzego opdznienia w docelowym miejscu lotu
jest oparte na zdarzeniu, ktére miato miejsce w ramach pierwszego z tych lotéw, realizowanego
przez przewoznika lotniczego, ktory nie jest kontrahentem danych pasazeréw.

Trybunat podkreslit w tym wzgledzie, ze odnosne umowy obejmujgce jedng rezerwacje na catej
trasie przelotu ustanawiajg zobowigzanie przewoznika lotniczego do przewozu pasazera z punktu
A do punktu C. Taka operacja przewozu stanowi ustuge, ktérej miejsce® gtéwnego $wiadczenia
znajduje sie w punkcie C. Zdaniem Trybunatu przewoznik lotniczy, ktory tak jak Air Nostrum,
realizuje tylko pierwszy lot z punktu A do punktu B, moze z fatwoscig przewidzie¢, ze pasazerowie
mogg pozwac go do sgdéw w punkcie C.

W kolejnej sprawie pasazer lotniczy zwrdcit sie do sgdow niemieckich z zgdaniem zasgdzenia od
chinskiego przewoznika lotniczego, Hainan Airlines, odszkodowania z tytutu odmowy przyjecia go
na poktad na drugim odcinku lotu tgczonego (na trasie Berlin — Bruksela — Pekin). W tym zakresie
Trybunat przypomniat, ze jezeli pozwany (w tym przypadku Hainan Airlines) nie posiada siedziby
na terytorium panstwa czionkowskiego, jurysdykcje sgdow kazdego panstwa cztonkowskiego
okresla prawo tego panstwa, a nie przepisy rozporzadzenia Bruksela |.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposob inne sady krajowe, ktére spotkajg sie
z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca & (+352) 4303 2793

3 Trybunat przypomniat w tym kontekscie, ze pasazer lotniczy moze réwniez wytoczyé powoddztwo przed sadem
posiadajgcym jurysdykcje w odniesieniu do miejsca wylotu (wyrok z dnia 9 lipca 2009 r., Rehder, C-204/08 zob. rowniez
komunikat prasowy nr 62/09).
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