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Rozsudok vo veci C-191/16
Tlag a informécie Romano Pisciotti/Spolkovéa republika Nemecko

Clensky stat nie je povinny zaruéit’ kazdému obéanovi Unie pohybujdcemu sa na
jeho uzemi, aby sa na neho vztahoval zakaz vydania do Spojenych statov, ktory sa
vzt'ahuje na jeho vlastnych statnych prislusnikov

Pred vydanim tohto ob¢ana vSak dozZiadany ¢lensky stat musi umoznit’ ¢lenskému Statu jeho
pbvodu, aby poZiadal o jeho vydanie na zaklade eurépskeho zatykacieho rozkazu

Pan Romano Pisciotti, taliansky Statny prislusnik, bol v Spojenych Statoch americkych obvineny
Z Ucasti na protisutaznych dohodach v oblasti predaja morskych palivovych hadic. PoCas svojho
letu z Nigérie do Talianska bol pri prestupe na letisku v Nemecku zadrzany. Na zé&klade dohody
EU — USA o extradicii bol vydany do Spojeny §tatov, kde bol nasledne odsideny na penazny trest
a na trest odfatia slobody v trvani dvoch rokov.

Pan Pisciotti podal zalobu na Landgericht Berlin (Krajinsky sud Berlin, Nemecko), ktorou sa
domahal zaviazat Spolkova republiku Nemecko na nahradu Skody. Domnieval sa, ze Nemecko
porusilo pravo Unie, konkrétne vdeobecnu zasadu zakazu diskriminécie, tym, Ze odmietlo uznat,
Ze sa na neho uplatiiuje zdkaz vydavania oséb priznany v nemeckej Ustave nemeckym Statnym
prislusnikom.

V tejto suvislosti Landgericht Berlin polozil Sidnemu dvoru prejudicialne otazky.

Svojim rozsudkom z dnedného diia Sudny dvor najprv konstatoval, Ze situacia ob&ana Unie, akym
je pan Pisciotti [na ktorého sa vztahovala ziadost o vydanie do Spojenych Statov a ktory bol na
ucely pripadného vykonania tejto ziadosti zadrzany vinom c&lenskom State (Nemecko), nez je
Elensky $tat, ktorého je $tatnym prisludnikom (Taliansko)], spada do pésobnosti prava Unie, kedze
uvedeny ob&an na spiatocnej ceste z Nigérie vyuZil svoje pravo na volny pohyb v Unii a uvedenéa
Ziadost' o vydanie bola podana v ramci dohody EU — USA. Skuto&nost, Ze v okamihu zadrZania
pan Pisciotti cez Nemecko iba prechadzal, je v tejto slvislosti irelevantna.

Sudny dvor dalej konstatoval, Ze v takomto pripade pravo Unie' nebrani tomu, aby doziadany
Clensky stat (Nemecko) stanovil na zaklade Ustavnej normy rozdielne zaobchadzanie
s vlastnymi Statnymi prislusnikmi a so statnymi prislusnikmi inych élenskych Statov a aby
dovoloval vydavanie Statnych prislusnikov inych ¢lenskych Statov a sucasne zakazoval
vydavanie svojich vlastnych statnych prislusnikov, pokial predtym umoznil prisluSnym
organom ¢lenského Statu, ktorého Statnym prislusnikom je tento obéan (Taliansko), aby
poziadali ojeho vydanie na zaklade eurépskeho zatykacieho rozkazu a pokial tento
posledny §tat neprijme v tomto smere ziadne opatrenia.

Sudny dvor zdéraznil, ze dohoda EU — USA v zasade umoZfiuje, aby &lensky Stat vyhradil svojim
Statnym prislusnikom, bud' na zaklade ustanoveni bilateralnej dohody (Dohoda o extradicii medzi
Nemeckom a Spojenymi Statmi), alebo na zaklade pravidiel Ustavného prava (nemecka Ustava),
osobitné postavenie tym, Ze zakaze ich vydavanie.

! Zakaz akejkolvek diskriminacie na zaklade $tatnej prislugnosti a pravo volného pohybu akéhokolvek obé&ana Unie.
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Je pravda, ze v situacii, akou je situacia vo veci samej, rozdielne zaobchadzanie spocivajuce
v umozneni vydania ob&ana Unie, ktory je Statnym prislusnikom iného ¢lenského §tatu (ako pan
Pisciotti), vedie k obmedzeniu slobody pohybu.

Sudny dvor v8ak uz konstatoval?, Ze ciel spogivajlci v zabraneni beztrestnosti 0sob, ktoré spachali
trestny ¢in, m& legitimny charakter a méze v zdsade odbvodnit takéto obmedzenie.

Okrem toho sa vyzaduje, aby dotknuté opatrenie bolo nevyhnutné na dosiahnutie tohto ciela a aby
tento ciel nebolo moZné dosiahnut menej obmedzujticim opatrenim, akym je vydanie ob&ana Unie
do jeho &lenského statu povodu, ak tento Elensky stat ma pravomoc stihat' tito osobu za rovnaké
skutky, z akych je obvifiovany v ziadosti o vydanie.

V prejednavanej veci boli konzularne organy Talianskej republiky pred vykonanim predmetnej
Ziadosti o vydanie informované o situacii pana Pisciottiho, pricom talianske stdy nevydali eurépsky
zatykaci rozkaz na tato osobu. Pravo Unie teda nebrani vydaniu pana Pisciottiho do Spojenych
Statov.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sidom ¢&lenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhodujd, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnatrostatnemu sadu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
UplIné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

2 Rozsudok zo 6. septembra 2016, Petruhhin, C-182/15, pozri tiez TK ¢. 84/16.
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