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Panstwa czlonkowskie moga zakaza¢ nielegalnego prowadzenia dziatalnosci
transportowej w ramach ustugi UberPop i $cigaé je na drodze karnej bez
uprzedniego notyfikowania Komisji projektu aktu prawa zakazujagcego prowadzenia
takiej dziatalnosci

Spdétka Uber France swiadczy za pomocg aplikacji na inteligentny telefon ustuge zwang ,UberPop”,
umozliwiajgcg nawigzywanie kontaktéw miedzy wtascicielami pojazdéw niebedgcymi zawodowymi
kierowcami a osobami chcgcymi przeby¢ trase miejskg. W ramach $wiadczonej za pomoca tej
aplikacji ustugi spotka ta ustala wysokos$¢ opfat za przejazd, pobiera optate od klienta, a nastepnie
przekazuije jej czes¢ niezawodowemu kierowcy pojazdu oraz wystawia faktury.

Uber France jest Scigana karnie za zorganizowanie, za posrednictwem ustugi UberPop, systemu
kojarzenia pasazerow z niezawodowymi kierowcami trudnigcymi sie zarobkowym przewozem
drogowym oséb pojazdami przeznaczonymi do przewozu nie wiecej niz dziewieciu osob. Uber
France twierdzi, ze francuski przepis, na podstawie ktérego jest prowadzone skierowane
przeciwko niej postepowanie, stanowi przepis techniczny dotyczacy ustugi spoteczenstwa
informacyjnego w rozumieniu dyrektywy dotyczgcej norm i przepiséw technicznych®. Dyrektywa ta
naktada na panstwa cztonkowskie obowigzek notyfikowania Komisji wszystkich projektéw ustaw
i innych regulacji ustanawiajgcych przepisy techniczne dotyczgce produktéw i ustug spoteczenstwa
informacyjnego. Wtadze francuskie nie notyfikowaty zas w niniejszym przypadku Komisji projektu
ustawy przed jej ogtoszeniem. Uber France wyciggnefa na tej postawie wniosek, ze nie mozna
prowadzi¢ przeciwko niej dochodzenia w przedmiocie zarzucanych jej czynéw.

Rozpatrujgcy te sprawe tribunal de grande instance de Lille (sad okregowy w Lille, Francja) zwrdécit
sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem, czy wtadze francuskie miaty obowigzek uprzedniej
notyfikacji Komisji projektu ustawy.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat rozstrzygnat, ze panstwa cztonkowskie moga zakazaé
nielegalnego prowadzenia dziatalnosci transportowej takiej jak UberPop i sciga¢ ja na
drodze karnej bez koniecznosci uprzedniego notyfikowania Komisji projektu aktu prawa
zakazujgcego prowadzenia takiej dziatalnosci.

Trybunat w pierwszej kolejnosci przypomniat, ze w dniu 20 grudnia ubiegtego roku w sprawie Uber
Hiszpania® rozstrzygnat, iz oferowana w Hiszpanii ustuga UberPop nalezy do dziedziny transportu
i nie stanowi ustugi spoteczenstwa informacyjnego w rozumieniu dyrektywy 98/34. Zdaniem
Trybunatu ustuga UberPop oferowana we Francji jest w swej istocie identyczna z tg oferowang
w Hiszpanii, przy czym to do sgdu okregowego w Lille nalezy ustalenie tej kwestii.

! Dyrektywa 98/34/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 czerwca 1998 r. ustanawiajgca procedure udzielania
informacji w dziedzinie norm i przepiséw technicznych oraz zasad dotyczacych ustug spoteczenstwa informacyjnego
(Dz.U. 1998, L 204, s.37 — wyd. spec. wjez. polskim, rozdz. 13, t. 20, s. 337), zmieniona dyrektywg 98/48/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 lipca 1998 r. (Dz.U. 1998, L 217, s.18 — wyd. spec. wjez. polskim,
rozdz. 13,t. 21, s. 8).

2 Wyrok Trybunatu z dnia 20 grudnia 2017 r., Asociacion Profesional Elite Taxi / Uber Systems Spain (C-434/15, zob.

komunikat prasowy nr 136/17).
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Ze wzgledu na to, iz ustuga UberPop nie jest objeta tg dyrektywa, Trybunat doszedt do wniosku, ze
ustanowiony w niej obowigzek uprzedniej notyfikacji Komisji nie ma w jej przypadku zastosowania.
Wynika z tego, ze wtadze francuskie nie miaty obowigzku uprzedniego notyfikowania tej instytuciji
projektu rozpatrywanego przed sgdem krajowym aktu prawa karnego.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwrdci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z
podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu SprawiedliwoSci.
Peiny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106
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