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Autor oprogramowania nie moze sprzeciwic¢ sie odsprzedazy swych ,,uzywanych”
licencji umozliwiajacych korzystanie z jego pobranych z Internetu programéw

Wytgczne prawo do rozpowszechniania kopii programu komputerowego objetej takq licencjq
zostaje wyczerpane wraz z jej pierwszq sprzedazg

Oracle tworzy i rozpowszechnia, m. in. poprzez system pobierania plikbw z Internetu, programy
komputerowe przeznaczone dla sieci typu klient-serwer. Klient pobiera kopie programu
bezposrednio ze strony internetowej Oracle na swodj komputer. Przyznane w umowie licencyjnej
prawo do korzystania z takiego programu obejmuje uprawnienie do trwatego przechowywania jego
kopii na serwerze iudostepnienia go maksymalnie 25 uzytkownikom poprzez pobranie
oprogramowania do pamieci gtdwnej ich komputeréw. Zgodnie z tymi umowami licencyjnymi klient
uzyskuje, wytacznie do celow wiasnej dziatalnoéci gospodarczej, bezterminowe i nieprzenoszalne
prawo do korzystania z oprogramowania. W ramach umowy serwisowania przewidziana jest
mozliwo$¢ pobierania ze strony internetowej Oracle uaktualnionych wersji danego programu
komputerowego (updates) oraz programoéw stuzgcych poprawieniu btedoéw (patches).

UsedSoft jest niemieckim przedsiebiorstwem, ktére sprzedaje licencje odkupione od klientéw
Oracle. Klienci UsedSoft, ktérzy jeszcze nie sg posiadaczami oprogramowania, pobierajg je, po
nabyciu ,uzywanej’ licencji, bezposrednio ze strony internetowej Oracle. Klienci, ktérzy sg juz
posiadaczami tego oprogramowania, mogg dokupi¢ licencje lub ich czesci dla dodatkowych
uzytkownikow. W takim przypadku klienci ci pobierajg oprogramowanie do pamieci gtownej
komputerow tych dodatkowych uzytkownikow.

Oracle pozwata UsedSoft przed niemiecki sad domagajac sie zakazania stosowania tej praktyki.
Rozpoznajacy ten spér w ostatniej instancji Bundesgerichtshof (niemiecki Najwyzszy Sad
Federalny) wystgpit do Trybunatu o dokonanie w tym kontekscie wyktadni dyrektywy w sprawie
ochrony prawnej programéw komputerowych'.

Zgodnie z tg dyrektywa, pierwsza sprzedaz na terytorium Unii kopii programu komputerowego
przez podmiot praw autorskich lub za jego zgodg wyczerpuje prawo do rozpowszechniania tej kopii
w Unii. Tak wiec podmiot praw autorskich, ktéry wprowadza kopie do obrotu na terytorium parnstwa
cztonkowskiego Unii, traci mozliwos¢ powotania sie na swdj monopol na korzystanie w celu
sprzeciwienia sie odsprzedazy tej kopii. W niniejszym przypadku Oracle podnosi, ze ustanowiona
w tej dyrektywie zasada wyczerpania nie ma zastosowania do licencji na korzystanie z programow
komputerowych pobranych z Internetu.

W wydanym dzisiaj wyroku Trybunat wyjasnit, Ze zasada wyczerpania prawa do
rozpowszechniania ma zastosowanie nie tylko wtedy, gdy podmiot praw autorskich
wprowadza do obrotu kopie oprogramowania znajdujace sie na nosniku materialnym (ptycie
CD-ROM czy DVD), lecz réowniez wtedy, gdy rozpowszechnia je on poprzez umozliwienie
pobrania tych kopii ze swej strony internetowe;.

! Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/24/WE z dnia 23 kwietnia 2009 r. w sprawie ochrony prawnej
programéw komputerowych (Dz.U. L 111, s. 16).
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Jesli bowiem podmiot praw autorskich udostepnia swemu klientowi kopie — niezaleznie od
tego, czy jest to kopia materialna czy niematerialna — zawierajac jednoczesnie z nim
przewidujaca zaptate ceny umowe licencyjna przyznajaca bezterminowe prawo do
korzystania z tej kopii, podmiot ten sprzedaje te kopie klientowi i wyczerpuje w ten sposéb
swoje wylaczne prawo do rozpowszechniania. Transakcja taka wigze sie bowiem
Z przeniesieniem prawa wtasnosci tej kopii. Nawet jesli ta umowa licencyjna zakazuje dalszego
zbywania, podmiot prawa autorskiego nie moze juz sprzeciwi¢ sie odsprzedazy tej kopii.

Trybunat zaznaczyt w szczegdlnosci, ze ograniczenie zastosowania zasady wyczerpania prawa do
rozpowszechniania tylko do kopii programéw komputerowych sprzedawanych na nosnikach
materialnych umozliwiatoby podmiotowi praw autorskich sprawowanie kontroli nad odsprzedazg
kopii, ktore zostaty pobrane z Internetu i Zzadanie przy kazdej transakcji odsprzedazy zaptaty
kolejnego wynagrodzenia pomimo tego, ze pierwsza sprzedaz tej kopii juz umozliwita temu
podmiotowi uzyskanie odpowiedniego wynagrodzenia. Takie ograniczenie odsprzedazy pobranych
Z Internetu programéw komputerowych wykraczatoby poza to, co jest konieczne do ochrony praw,
ktére stanowig szczegolny przedmiot wiasnosci intelektualne;j.

Ponadto wyczerpanie prawa do rozpowszechniania obejmuje swym zakresem réwniez kopie
programu komputerowego, ktéra zostala sprzedana juz po uaktualnieniu jej przez podmiot
praw autorskich i wprowadzeniu przezen poprawek. Nawet bowiem w przypadku, w ktérym
umowa serwisowania zostata zawarta na czas okreslony, funkcje tego programu, ktore zostaty
naprawione, zmienione lub dodane w ramach wykonania takiej umowy, stanowig integralng czes¢
poczatkowo pobranej kopii i klient moze z nich korzysta¢ w nieograniczony w czasie sposob.

Trybunat podkreslit jednak, ze jesli kupiona przez pierwszego nabywce licencja wystepowata
w pakiecie dla takiej ilosci uzytkownikéw, ktéra przekraczata jego potrzeby, nabywca ten nie ma
jednak prawa, opierajagc sie na zasadzie wyczerpania prawa do rozpowszechniania, do
dokonania podziatu tej licencji i jej czeSciowego odsprzedania.

Trybunat wyjasnit ponadto, ze poczatkowy nabywca materialnej lub niematerialnej kopii programu
komputerowego, ktérego prawo do dystrybucji przez podmiot praw autorskich zostato wyczerpane,
powinien w momencie odsprzedazy dezaktywowaé jego pobrang na swéj komputer kopie.
Jesli bowiem nadal by jej uzywat, naruszytby przystugujace wytacznie podmiotowi praw autorskich
prawo do zwielokrotniania jego programu komputerowego. W odrdznieniu od wytgcznego prawa
do rozpowszechniania, wytaczne prawo do zwielokrotniania nie zostaje wyczerpane przy pierwszej
sprzedazy. Dyrektywa zezwala jednak na dokonywanie zwielokrotnienia, ktore jest konieczne do
umozliwienia korzystania z tego programu komputerowego przez uprawnionego nabywce zgodnie
z zamierzonym celem. Takie zwielokrotnienie nie moze zosta¢ zakazane umownie.

W tym kontekscie Trybunat udzielit odpowiedzi, ze kazdy nastepny nabywca kopii, w przypadku
ktérej przystugujgce podmiotowi praw autorskich prawo do rozpowszechniania zostato
wyczerpane, jest w tym sensie uprawnionym nabywcg. Moze on zatem pobraé¢ na swoéj komputer
kopie, ktérg sprzedat mu pierwszy nabywca. Takie pobranie nalezy uznac¢ za zwielokrotnienie
programu komputerowego konieczne do umozliwienia korzystania z tego programu przez tego
nowego nabywce zgodnie z zamierzonym celem.

Nowy nabywca licencji na korzystanie, taki jak klient UsedSoft, bedzie zatem mogt, jako
uprawniony nabywca poprawionej i uaktualnionej kopii danego programu komputerowego,
dokonac¢ pobrania tej kopii ze strony internetowej podmiotu praw autorskich.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwréci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z
orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposob inne sady krajowe, ktore spotkajg sie z
podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.

Petiny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
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