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TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 157/14
V Luxemburgu 21. novembra 2014

Uznesenie vo veci C-394/14
Tla¢ a informécie Sandy Siewert a i./Condor Flugdienst

Naraz vozidla so schodikmi do lietadla nepredstavuje mimoriadnu okolnost’, ktora
by leteckému dopravcovi umoznovala zbavit’ sa povinnosti poskytnut’ nahradu
v pripade meskania letu viac nez tri hodiny

Taky naraz sa totiz musi povazovat za udalost, ktora je su¢astou bezného vykonu &innosti
leteckého dopravcu

Podra prava Unie st letecki dopravcovia povinni poskytnut cestujticim nahradu v pripade zru$enia
letu alebo meskania viac nez tri hodiny." Letecky dopravca v$ak nie je povinny poskytnat nahradu,
ak vie preukazat, Ze zruSenie alebo meskanie je spésobené mimoriadnymi okolnostami, ktorym sa
nedalo zabranit, aj ked boli prijaté vSetky primerané opatrenia.

Sandy, Emma a Nele Siewertové si rezervovali u leteckého dopravcu Condor let z Antalye
(Turecko) do Frankfurtu nad Mohanom (Nemecko). Tento let meskal pri prilete viac nez Sest
hodin. Condor tvrdi, ze dévodom meskania bolo poskodenie lietadla v predchadzajiuci defi na
letisku Stuttgart. Do lietadla totiz narazilo vozidlo so schodikmi, o spbsobilo poSkodenie Struktury
kridla a vyzadovalo si nahradenie stroja. Condor tvrdi, Ze ide o ,mimoriadnu okolnost”, ktora ho
oslobodzuje od povinnosti poskytnut nahradu. Amtsgericht Risselsheim (Okresny sud
Russelsheim, Nemecko) rozhodujuci vo veci polozil Sidnemu otazku, ¢i sa udalost, akou je naraz
vozidla so schodikmi do lietadla, ma kvalifikovat ako ,mimoriadna okolnost®, takze letecky
dopravca je oslobodeny od povinnosti poskytnut’ nahradu.

Vo svojom uzneseni® zo 14. novembra 2014% Sudny dvor pripomina, Ze technické poruchy mozno
povazovat za mimoriadne okolnosti pod podmienkou, Ze sa vztahuju na udalost, ktora je sucastou
bezného vykonu &innosti leteckého dopravcu a ktora sa vymyka z jeho ucinnej kontroly z dévodu
jej povahy alebo pdvodu.*

Pokial ide o naraz vozidla so schodikmi do lietadla, je potrebné uviest, Ze také vozidla sa
nevyhnutne pouzivaju pri leteckej doprave cestujucich (aby im umoznili nastupit do lietadla alebo
z neho vystupit), takze letecki dopravcovia pravidelne Celia situaciam, ktoré vyplyvaju z pouzivania
takych zariadeni. Za tychto okolnosti sa néraz vozidla so schodikmi do lietadla musi
povazovat’ za udalost’, ktora je sucastou bezného vykonu ¢&innosti leteckého dopravcu.
Navyse ni¢ nenasvedcuje tomu, Ze Skodu, ktoru v danej veci lietadlo utrpelo, by spdsobil €in, ktory
nie je suCastou beznych sluzieb letiska, akym je sabotaz alebo teroristicky utok (prave také Ciny
patria pod pojem ,mimoriadne okolnosti“).

! Clanok 5 ods.1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) & 261/2004 z 11.februara 2004, ktorym sa
ustanovuju spoloc¢né pravidla systému nahrad a pomoci cestujicim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade zru$enia
alebo velkého meskania letov a ktorym sa zru$uje nariadenie (EHS) &. 295/91 (U.v. EU L 46, s. 1; Mim. vyd. 07/008,
s. 10), a rozsudky Sudneho dvora z 19. novembra 2009, Sturgeon ai. (spojené veci C-402/07 a C-432/07, pozri aj TK
c;:. 102/09), a z 23. oktébra 2012, Nelson (spojené veci C-581/10 a C-629/10, pozri aj TK &. 135/12).

Ak mozno odpoved na otazku jednoznacne vyvodit z judikatiry alebo ak odpoved na polozenu prejudicialnu otazku
nevyvolava Ziadne dovodné pochybnosti, Sudny dvor mdze na navrh sudcu spravodajcu po vypoc&uti generalneho
advokata kedykolvek rozhodnut formou odévodneného uznesenia (€lanok 99 rokovacieho poriadku).

3 Uznesenia st doru&ené ugastnikom konania a uverejnené o sedem dni neskdr na stranke www.curia.europa.eu.
* Rozsudok z 22. decembra 2008, Wallentin-Hermann (vec C-549/07, pozri TK ¢. 100/08).
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Sadny dvor preto dospel k zaveru, ze taka udalost’ nemozno kvalifikovat’ ako ,,mimoriadnu
okolnost*, takze vzhfadom na vel'ké meskanie letu nie je letecky dopravca oslobodeny od
povinnosti poskytnut’ cestujicim nahradu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozruje sudom ¢lenskych Statov vramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sudnemu dvoru otézky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatro$tatny spor. Vnutro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v stlade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie uznesenia sa nachadza na internetovej stranke CURIA.
Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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