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Tisk a informace M. A.S.a M. B.

Povinnost chranit finanéni zajmy Unie musi byt sladéna s dodrzovanim zasady
zakonnosti trestnych ¢inti a trest

Italské soudy tudiz nejsou v trestnich fizenich tykajicich se zavaznych podvodu v oblasti DPH
povinny upustit od pouZiti vnitrostatnich pravidel o promliéeni (na zakladé rozsudku Taricco), pokud
by povinnost uvedena v rozsudku Taricco byla v rozporu s uvedenou zasadou

Corte di cassazione (kasaéni soud, Italie) a Corte d’appello di Milano (odvolaci soud v Milané,
Itdlie) musi rozhodnout v trestnich fizenich vedenych v pfipadé kasacniho soudu proti M. B.
a v pfipadé odvolaciho soudu proti M. A. S., osobam obzalovanym ze spachani zavaznych
podvod( v oblasti DPH?, u nichZ hrozi, Ze zUstanou nepotrestany, bude-li tfeba pouzit pravidla
italského trestniho zakoniku, jez se tykaji promliCeni. Tato trestni stihani by naopak mohla vést
k jejich odsouzeni, pokud by na zakladé zasad, jeZz uvedl Soudni dvir vrozsudku Taricco?
vyhlaseném az po okamziku spachani trestnych ¢inG, zlstala nepouzita promi€eci IhGta podle
téchto pravidel. Soudni dvudr v tomto rozsudku vylozil ¢lanek 325 SFEU, podle kterého ma Unie
a Clenské staty povinnost bojovat proti podvodim a jinym protipravnim jednanim ohrozujicim
finanéni zajmy Unie a poskytovat témto zajmim ucinnou ochranu.

Soudni dvir konkrétné vrozsudku Taricco konstatoval, Ze italska pravni Uprava tykajici se
promliceni trestnych &ind v oblasti DPH by mohla byt v rozporu s ¢lankem 325 SFEU, pokud by ve
znacném mnozstvi pfipadud zavaznych podvodu ohrozujicich finanéni zajmy Unie branila ulozeni
ucinnych a odrazujicich sankci nebo pokud by stanovila del$i promli€eci Ihuty pro pfipady podvodu
ohrozujicich finanéni zajmy doty&ného ¢lenského statu nez pro pfipady podvodu ohrozujicich
finanéni zajmy Unie. Soudni dvur rovnéz rozhodl, Ze vnitrostatni soud je povinen poskytnout plny
ucinek ¢lanku 325 SFEU tak, Ze podle potfeby necha bez pouziti pravidla o promiceni.

Corte di cassazione (kasacni soud, Italie) a Corte d’appello di Milano (odvolaci soud v Milané,
Italie) meély ovSem za to, Ze by zasady, jez z rozsudku Taricco vyplyvaji, mohly byt v rozporu se
zasadou zakonnosti trestnych ¢inU a trestd, jez je zakotvena v italské Ustavé. Z tohoto divodu se
obrétily na Corte costituzionale (Ustavni soud, Italie).

Corte costituzionale (Ustavni soud) vyjadfuje pochybnosti o sluCitelnosti takového FfeSeni
s nejvy$Simi zasadami italského Ustavniho porfadku a s respektovanim nezadatelnych osobnich
prav. Tento soud ma konkrétné za to, ze by uvedené feSeni mohlo poruSovat zasadu zakonnosti
trestnych ¢inu a trestl, ktera mimo jiné vyzaduje, aby trestnépravni ustanoveni byla uréita a nebyla
retroaktivni. Italsky Ustavni soud se proto rozhodl pozadat Soudni dvir, aby vyjasnil smysl, ktery je
ve svétle rozsudku Taricco tfeba pfikladat ¢lanku 325 SFEU.

Soudni dvdr ve svém rozsudku z dnesniho dne, ktery byl vydan ve zrychleném fizeni®, uvadi, e
Clanek 325 SFEU zakotvuje pfesné povinnosti dosahnout vysledku, jez nejsou vazany na zadnou
podminku tykajici se pouziti pravidel, jez jsou v téchto ustanovenich obsazena. Je proto na
vnitrostatnich prisluSnych soudech, aby zajistily plny ucinek povinnosti, které vyplyvaji z ¢lanku

! vzhledem k tomu, Ze unijni rozpocet je financovan zejména z DPH, existuje pfima spojitost mezi podvody v oblasti
DPH a finanénimi zajmy Unie.

% Rozsudek ze dne 8. zafi 2015 ve véci C-105/14, Ivo Taricco a dalsi (viz Tiskova zprava €. 95/15).

% Zrychlené fizeni je stanoveno v &lanku 23a statutu Soudniho dvora Evropské unie a v &l. 105 odst. 1 jednaciho Fadu
Soudniho dvora.
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325, ato zejména uplatnénim zasad uvedenych vrozsudku Taricco. Soudni dvar dale
poznamenal, Ze je pfedevS§im na vnitrostatnim zakonodarci, aby stanovil pravidla o promi&eni, jez
umozni splnit zavazky vyplyvajici z ¢lanku 325 SFEU.

Soudni dvlr nicméné konstatoval, ze podle italského Ustavniho soudu spada promiceni do oblasti
hmotného prava, a tudiz se na néj vztahuje plsobnost zasady zakonnosti trestnych &inu a trestu.
V tomto kontextu Soudni dvir pfipomina jednak pozadavky predvidatelnosti, urcitosti a zdkazu
retroaktivity trestniho prava, které vyplyvaji ze zasady zakonnosti trestnych €ind a trestd zakotvené
v Listing zakladnich prav Evropské unie a v Umluvé o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod,
a jednak to, ze tato zasada ma klicovy vyznam jak v élenskych statech, tak v unijnim
pravnim fadu. Povinnost zajistit u¢inné vybirani zdroji Unie tudiz nemtize branit dodrzovani
zasady zakonnosti trestnych ¢inta a trestu.

Soudni dvir mél proto za to, Ze pokud by vnitrostatni soud v ramci fizeni tykajicich se osob
obvinénych ze spachani trestnych ¢ind v oblasti DPH dospél k tomu, ze povinnost pouzit
zasady uvedené v rozsudku Taricco je v rozporu se zasadou zadkonnosti, nebyl by povinen
se prvné uvedenymi zasadami fidit, tfebaZe by respektovani této povinnosti umoznilo napravit
vnitrostatni stav neslucitelny s timto pravem.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otazce umoziiuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni rozsudku se zvefejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
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