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A fétanacsnok inditvanya a C-673/16. sz. Ugyben

Relu Adrian Coman és tarsai kontra Inspectoratul General pentru Imigrari és
Sajt6 és Tajékoztatas tarsai

Wathelet féotanacsnok szerint a ,,hazastars” fogalma az unios polgarok és
csaladtagjaik szabad tartozkodashoz valé joga vonatkozasaban magaban foglalja az
azonos nemii hazastarsakat

Noha a tagéllamok szabadsagot élveznek a tekintetben, hogy engedélyezik-e, vagy sem az
azonos nemdl személyek kbzotti hazassagkdtést, nem akadalyozhatjak valamely unios polgér
szabad tartézkodashoz val6 joganak gyakorlaséat azzal, hogy az Eurépai Union kivilli orszagbol
szarmazd, azonos nemli hazastarsatél megtagadjak a terliletiikbn valé allandé tartézkodas jogéat

R. A. Coman romén allampolgéar és R. C. Hamilton amerikai &llampolgar négy éven at élt egyitt az
Egyesiilt Allamokban azt megel6zéen, hogy 2010-ben Briisszelben hazassagot kotottek. 2012
decemberében R. A. Coman és hazastarsa az ahhoz szikséges dokumentumok kibocsatasat
kérték a roméan hatosagoktol, hogy R. A. Coman hazastarsaval Roméanidban munkét véallalhasson,
illetve ott alland6 jelleggel tartozkodhasson. Ez a kérelem a szabad mozgéashoz valé jog
gyakorlasarol szélo iranyelven® alapult, amely lehetévé teszi az emlitett szabadsagot gyakorld
unios polgar hazastarsa szamara, hogy az el6bbi tartozkodasi helye szerinti tagallamban hozza
csatlakozzon.

A roman hat6sagok azonban elutasitottdk R. C. Hamilton e tartézkodasi jog megadasa iranti
kérelmét, tobbek kozott abbdl az okbdl, hogy Romaniaban nem mindsilhet unidés polgar
hdzastarsanak, mivel e tagallam nem ismeri el az azonos neml személyek kozott kotott
hazassagot.

R. A. Coman és R. C. Hamilton ezt kdvetéen keresetet nyujtottak be a roman birésagokhoz a
roman hatésagok hatarozatanak vitatdsa érdekében. Az e jogvita keretében felhozott
alkotmanyellenességi kifogas alapjan eljarva a Curtea Constitutionala (alkotmanybirésag,
Romania) azt kérdezi a Birésagtél, hogy R. C. Hamilton, mint a szabad mozgas jogat gyakorl6
uniés polgar hazastarsa részére biztositani kell-e az allando tartdzkodés jogat Roméaniaban.

Ma ismertetett inditvanyaban Melchior Wathelet fétanacsnok el6szoér is pontositja, hogy a jogvita
kdzéppontjaban allé jogi problémat nem az azonos nemi személyek kdzotti hazasséag
legalizalasa képezi, hanem az uniés polgarok szabad mozgésa. Marpedig, noha a tagallamok
szabadsagot élveznek a tekintetben, hogy rendelkeznek-e, vagy sem az azonos nemi személyek
hazassagardl a belsé jogrendszerikben, tiszteletben kell tartaniuk az unids polgarok szabad
mozgasa alapjan 6ket terhel6 kotelezettségeket.

Ezt kovetben a fétanacsnok megallapitia, hogy az iranyelv a ,hazastarsi” mindség
meghatarozasara vonatkozdan egyaltalan nem tartalmaz a tagallamok jogara torténé utalast, és
ezért ezt a kifejezést az egész Unidban 6nalléan és egységesen kell értelmezni. E tekintetben
a fétanacsnok hangsulyozza, hogy az iranyelv értelmében vett ,hazastars” fogalma hazassagon
alapulé kapcsolathoz koétédik, ugyanakkor az az érintett személyek neme szempontjabdl
semleges, és k6z0mbos a tekintetben, hogy a hdzassag hol jott I1étre. Ezen 6sszefliggésben a

! Az Unio polgarainak és csaladtagjaiknak a tagallamok terlletén t6rténé szabad mozgashoz és tartézkodashoz vald
jogérdl, valamint az 1612/68/EGK rendelet modositasardl, tovabba a 64/221/EGK, a 68/360/EGK, a 72/194/EGK, a
73/148/EGK, a 75/34/EGK, a 75/35/EGK, a 90/364/EGK, a 90/365/EGK és a 93/96/EGK iranyelv hatalyon kivil
helyezésérdl sz6l6, 2004. aprilis 29-i 2004/38/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL 2004. L 158., 77. 0.; magyar
nyelv( kilonkiadas 5. fejezet, 5. kotet, 46. o.; helyesbités: HL 2009. L 274., 47. 0.).
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fétanacsnok ugy véli, hogy az unids tagallamok tarsadalmanak az azonos nem(i személyek kozotti
hadzassag engedélyezése targydban az utdbbi évtizedben bekdvetkezé altalanos fejlédésére
tekintettel’, a Bir6sag azon itélkezési gyakorlata®, amely szerint ,a »hazassag« kifejezés a
tagallamok altal altalanosan elfogadott fogalommeghatarozas szerint két kildnb6z6 nemi személy
kozotti életkozosseget jeldl” tdbbé nem tarthaté fenn.

A f6étanacsnok arra is ramutat, hogy a ,hazastars” fogalma szikségszerlien dsszefligg a csaladi
élettel, amelyet az Eurdpai Uni6 Alapjogi Chartaja és az Emberi Jogok Eurépai Egyezménye
(EJEE)* azonos modon részesit védelemben. E vonatkozasban a fétanacsnok emlékeztet arra,
hogy az Emberi Jogok Eurépai Birésaga (EJEB) elismerte, hogy az azonos nem{ parok egyrészrol
jogosultak csaladi életet éIni®>, masrészrél pedig biztositani kell a résziikre a jogi elismerést és
életkozosségiik jogi védelmét®. Ezenkivill az EJEB azt is megallapitotta, hogy a csaladegyesités
terliletén a hagyomanyos csalad védelmének célja nem igazolhatja a szexudlis irAnyultsdgon
alapul6 hatranyos megkilénbdztetést ’.

E kortiimények kozott a fétanacsnok azt az allaspontot képviseli, hogy az iranyelv értelmében
vett ,hazastars” fogalma az azonos nemii hazastarsakat is magaban foglalja.
Kdvetkezésképpen ilyen személy is allando jelleggel tartézkodhat azon tagallam tertletén,
amelyben a hézastarsa unios polgarként, a szabad mozgas joganak gyakorlasat kovetéen
letelepedett. E kovetkeztetés szintén érvényes® az emlitett polgar szarmazéasi orszaga
vonatkozasaban, amikor oda visszatér azt kdvetden, hogy allandé jelleggel egy masik tagallamban
tartozkodott, ahol kialakitotta vagy megszilarditotta csaladi életét, ahogyan a jelen Ugyben
R. A. Coman R. C. Hamiltonnal tette.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem kéti a Birdsagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fliggetleniil eljarva a rabizott (igy jogi megoldasara vonatkozo javaslatot terjesszen a Birésag
elé. A Birdsag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen ligyben. Az itéletet késdbbi idépontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdésag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
elétti jogvitat. A nemzeti birdsag feladata, hogy az ligyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Birosagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szdvege megtalalhaté a CURIA honlapon
SajtéfelelSs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499

A fétanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetbk:
»Europe by Satellite” [ 1 & (+32) 2 2964106

2 Az azonos nemii személyek kozotti hazassag jelenleg az Unié 13 tagallamaban engedélyezett. Az osztrak

alkotmanybirésag 2017. december 4-i itélete (G 258-259/2017-9) alapjan legkésébb 2019. januar 1-jéig Ausztriaban is
engedélyezik.

3 Lasd a Bir6sag 2001. majus 31-i D és Svédorszag kontra Tanacs itéletét (C-122/99 P és C-125/99 P).

* Az emberi jogok és alapvetd szabadsagok védelmérdl szold, 1950. november 4-én Rémaban alairt eurdpai
egyezmeény.

5 Lasd: EJEB, 2010. junius 24., Schalk és Kopf kontra Ausztria, 94. pont.

5 Lasd: EJEB, 2015. julius 21., Oliari és tarsai kontra Olaszorszag itélet, 185. pont.

" Lasd: EJEB, 2016. junius 30., Taddeucci és McCall kontra Olaszorszag itélet, 56. pont.

8 Az EUMSZ 21. cikk (1) bekezdése alapjan.
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