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Letecka spole¢nost, ktera v jednom €lenském staté uskutecnila pouze prvni Usek
letu s pfestupem, muze byt Zzalovana o nahradu skody za zpozdéni letu pred soudy
cilového mista uréeni, jez se nachazi v jiném ¢lenském staté

Tak tomu je v pripadé, Ze ruzné lety byly predmétem jediné rezervace pro celou trasu a vyznamné
zpozdéni pri pfiletu do cilového mista uréeni je zpusobeno udalosti, ke které doslo na prvnim
Useku letu.

Cestujici v letecké dopravé si u spolecnosti Air Berlin a Iberia zarezervovali lety s pfestupem ze
Spanélska do N&mecka (tj. trasu Ibiza — Palma de Mallorca — Diisseldorf u spole¢nosti Air Berlin
a trasu Melilla — Madrid — Frankfurt nad Mohanem u spole¢nosti Iberia), pficemz tyto rezervace
zahrnovaly celé piislusné trasy. Prvni vnitrostatni Gseky letu ve Spanélsku uskuteénila
v zastoupeni spole€nosti Air Berlin a Iberia Spanélska leteckd spole¢nost Air Nostrum. V obou
pfipadech byly tyto lety zpozdény (45 a 20 minut), coz vedlo k tomu, Ze cestujici zmeskali
navazujici let do Némecka. Cestujici nakonec dorazili do cilového mista ur€eni svice nez
tfihodinovym zpozdénim (tj. pfiblizné se &tyrhodinovym zpozdénim v pfipadé letu rezervovaného
u spole¢nosti Air Berlin a s tfinactihodinovym zpozdénim v pfipadé letu rezervovaného
u spolecnosti Iberia).

Vzhledem k témto vyznamnym zpozdénim se doteni cestujici v letecké dopravé (nebo misto nich
némecka spolecnost flightright) obratili na némecké soudy s zZalobou na nahradu Skody proti
spoleénosti Air Nostrum v souladu s unijnim nafizenim o pravech cestujicich v letecké dopravé™.

Amtsgericht Dusseldorf (Okresni soud v Dusseldorfu, Némecko) a Bundesgerichtshof (Spolkovy
soudni dvar, Némecko) maji pochybnosti o tom, zda jsou némecké soudy mezinarodné pfislusné
rozhodovat o zalobach podanych cestujicimi v letecké dopravé proti letecké spolecnosti, ktera i)
ma sidlo v jiném ¢&lenském staté, ii) uskutecnila v ramci letd s pfestupem, jejichz cilovym mistem
ur€eni bylo Némecko, pouze prvni vnitrostatni Useky letd v tomto jiném ¢lenském staté a iii) neni
jejich smluvni protistranou. Tyto dva soudy pozadaly Soudni dvlr o vyjasnéni, zda se maiji
v takovém pFipadé pouzit ustanoveni nafizeni Brusel I°, podle kterych miZe byt osoba s bydli§tém
v jiném ¢lenském staté Zalovana, pokud prfedmét sporu tvofi naroky ze smlouvy, u soudu mista,
kde zavazek, o néjz se jedna, byl nebo mél byt spinén. Toto nafizeni upfesfiuje, ze v pfipadé
poskytovani sluzeb je timto mistem, pokud nebylo dohodnuto jinak, misto, kde sluzby podle
smlouvy byly nebo mély byt poskytnuty.

! Natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. Unora 2004, kterym se stanovi spole¢na pravidla
nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v pfipadé odepfeni nastupu na palubu, zru$eni nebo vyznamného
zpozdéni letd a kterym se zruduje nafizeni (EHS) &. 295/91 (UF. vést. 2004, L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10). V zAvislosti
na vzdalenosti ¢ini nahrada Skody 250, 400 nebo 600 eur.

% Nafizeni Rady (ES) &. 44/2001 ze dne 22. prosince 2000 o pfisludnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti
v ob&anskych a obchodnich vécech (UF. vést. 2001, L 12, s. 1; Zvl. vyd. 19/04, s. 42; oprava UF. vést. 2008, L 269, s. 14)
a nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢&. 1215/2012 ze dne 12. prosince 2012 o pfisluSnosti a uznavani
a vykonu soudnich rozhodnuti v ob&anskych a obchodnich vécech (UF. vést. 2012, L 351, s. 1). Posledné uvedenym
nafizenim bylo zrudeno nafizeni &. 44/2001. Nafizeni ¢. 1215/2012 se vztahuje pouze na fizeni zahajena ke dni
10. ledna 2015 nebo po ném. V ramci projednavanych véci jsou pfislusna ustanoveni téchto dvou nafizeni totozna nebo
témér totozna.
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Soudni dvlir v dneSnim rozsudku dospél k zavéru, Ze cilové misto urCeni v Némecku lze
povazovat za misto, kde sluzby mély byt poskytnuty, nejen s ohledem na druhy Usek letu, ale také
s ohledem na prvni vnitrostatni Usek letu ve Spanélsku. Z toho vyplyva, Ze némecké soudy jsou
v zdsadé pfislusné rozhodovat o Zalobach na nahradu Skody vuci zahrani¢ni letecké spole€nosti,
jako je spole€nost Air Nostrum.

Zaprvé, pojem ,naroky ze smlouvy“ ve smyslu nafizeni Brusel | se vztahuje na zalobu na nahradu
Skody, kterou cestujici v letecké dopravé z divodu vyznamného zpozdéni letu s pfestupem
podavaji na zakladé nafizeni o pravech cestujicich v letecké dopravé proti provozujicimu
leteckému dopravci, ktery neni jejich smluvni protistranou.

V tomto ohledu Soudni dvir zejména uvadi, Zze podle nafizeni o pravech cestujicich v letecké
dopravé plati, ze jestlize provozuijici letecky dopravce nema smlouvu s cestujicim a plni povinnosti
podle tohoto nafizeni, ma se za to, Ze jedna v zastoupeni osoby, jez uzaviela smlouvu s timto
cestujicim. Tento dopravce (v tomto pfipadé spole€nost Air Nostrum) musi byt tedy povazovan za
osobu plnici povinnosti svobodné pfijaté vuc¢i smluvni protistrané dotéenych cestujicich (v tomto
pfipadé spolecnostem Air Berlin a Iberia). Tyto povinnosti jsou zakotveny ve smlouvé o letecké
preprave.

Zadruhé ma Soudni dvur za to, ze pokud v pfipadé letu s pfestupem uskute€nuji pfepravu na
jednotlivych usecich tohoto letu dva rGzni letecti dopravci a pokud se Zaloba na nahradu Skody
podana z divodu vyznamného zpozdéni na pfiletu zaklada na pochybeni, ke kterému doSlo na
prvnim useku letu, ktery uskutecnil jiny letecky dopravce, nez je smluvni protistrana dotenych
cestujicich, je ,mistem plnéni“ tohoto letu s pfestupem ve smyslu nafizeni Brusel | misto pfiletu
druhého Useku letu.

Soudni dvur v tomto ohledu zddraznuje, ze dotcené smlouvy, jejichz znakem je jedina rezervace
pro celou trasu, stanovi povinnost leteckého dopravce pfepravit cestujiciho z bodu A do bodu C.
Takova preprava predstavuje sluzbu, jejimz jednim® z mist hlavniho poskytovani je bod C. Podle
Soudniho dvora je pro leteckou spole€nost, které stejné jako spole€nost Air Nostrum, uskuteChuje
pouze prvni Usek letu z bodu A do bodu B, dostate¢né predvidatelné, Ze cestujici mohou proti ni
podat Zalobu pfed soudy v bodé C.

V jiné véci se cestujici v letecké dopravé obratil na némecké soudy s zalobou proti €inské letecké
spolecnosti Hainan Airlines, kterou se domahal nahrady Skody za odepfeni nastupu na palubu na
druhy Usek letu s pfestupem (tj. na trase Berlin — Brusel — Peking). V tomto ohledu Soudni dvar
pfipomina, Zze nema-li zalovany (v tomto pfipadé spole¢nost Hainan Airlines) bydlisté na uzemi
nékterého Clenského statu, uruje se mezinarodni pfislusnost soudu kazdého Elenského statu
podle jeho vlastnich pravnich pfedpist, a nikoli podle nafizeni Brusel .

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvuar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkt, ktery nezavazuje Soudni dvar.
Uplné znéni rozsudku se zverejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaeni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zdznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite & (+32) 2 2964106

% Soudni dvir v této souvislosti pfipomina, Ze cestujici v letecké dopravé mize také podat Zalobu u soudu, v jehoz
obvodé se nachazi misto odletu (rozsudek ze dne 9. ¢ervence 2009, Rehder, C-204/08, rovnéz viz TZ &. 62/09).
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