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Talan om ersattning for forsening mot ett flygbolag, som i en medlemsstat endast

har genomfort den forsta delen av en flygresa bestaende av anslutande flygningar,

kan vackas vid domstolarna i den slutliga bestammelseort som befinner i en annan
medlemsstat

Detta galler nar de bada flygningarna omfattas av en och samma bokning for hela resan och den
kraftiga forseningen vid ankomsten till den slutliga bestammelseorten beror pa en handelse som
intraffat i samband med den férsta av dessa flygningar

Flygpassagerare bokade flygresor med anslutande flygningar fran Spanien till Tyskland hos Air
Berlin respektive Iberia (namligen for strackan lbiza — Palma de Mallorca — Dusseldorf hos Air
Berlin och for strackan Melilla — Madrid — Frankfurt-am-Main hos lberia), varvid dessa bokningar
omfattade respektive stracka i dess helhet. De forsta flygningarna inrikes i Spanien genomfordes
for Air Berlins och Iberias rakning av det spanska flygbolaget Air Nostrum. | bada fallen férsenades
flygningarna (med 45 respektive 20 minuter), vilket ledde till att passagerarna missade den andra
flygningen till Tyskland. Passagerarna anlande till den slutliga bestammelseorten med mer an tre
timmars forsening (ndmligen omkring 4 timmars forsening avseende den flygning som bokats hos
Air Berlin och 13 timmars férsening avseende den flygning som bokats hos Iberia).

Pa grund av dessa kraftiga forseningar vackte de berdrda flygpassagerarna (eller, i deras stalle,
det tyska foretaget flightright) talan vid tyska domstolar med yrkande om erséattning fran Air
Nostrum enligt unionens férordning om flygpassagerares rattigheter®.

Amtsgericht Dusseldorf (Distriktsdomstolen i Dusseldorf, Tyskland) och Bundesgerichtshof
(Federala hogsta domstolen, Tyskland) ar osakra vad galler frdgan huruvida tyska domstolar har
internationell behdrighet att prova en talan som vackts av flygpassagerare och som riktar sig mot
ett flygbolag som i) har sitt séate i en annan medlemsstat, ii) inom ramen for en flygresa med
anslutande flygningar med slutlig bestammelseort i Tyskland endast genomfdrt de forsta
flygningarna inom den andra medlemsstaten och iii) inte &r flygpassagerarnas avtalspart. Dessa
tvA domstolar har bett EU-domstolen att klargora fragan huruvida bestammelserna i Bryssel I-
forordningen? ska tillampas i ett sddant fall, enligt vilka talan mot den som har hemvist i en annan
medlemsstat, om talan avser avtal, kan vackas vid domstolen i uppfyllelseorten for den forpliktelse
som talan avser. | forordningen anges att vid utférande av tjanster avses med uppfyllelseorten for
den forpliktelse som talan avser, savida inte annat avtalats, den ort dar enligt avtalet tjansterna har
eller skulle ha utforts.

! Europaparlamentets och radets férordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststallande av

gemensamma regler om kompensation och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och instéllda eller
kraftigt forsenade flygningar och om upphavande av férordning (EEG) nr 295/91 (EUT, L 46, 2004, s. 1). Beroende pa
avstandet uppgér ersattningen till 250, 400 eller 600 euro.

2 Radets férordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behdrighet och om erkdnnande och
verkstallighet av domar pé privatrattens omrade (EGT L 12, 2001, s. 1) och Europaparlamentets och radets forordning
(EU) nr 1215/2012 av den 12 december 2012 om domstols behdorighet och om erkannande och verkstallighet av domar
pa privatrattens omrade (EUT L 351, 2012, s. 1). Genom den sistnamnda férordningen upphavdes forordning
nr 44/2001. Den &r endast tillamplig pd mal dar talan vackts fran och med den 10 januari 2015. | férevarande mal har de
relevanta bestammelserna i dessa bada forordningar samma eller nastan samma lydelse.
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| dagens dom slar domstolen fast att den slutliga bestammelseorten i Tyskland kan anses utgora
uppfyllelseorten for tjansterna inte endast vad géller den andra flygningen, utan ocksa vad galler
den forsta flygningen inom Spanien. Av detta foljer att tyska domstolar i princip ar behoriga att
prova en talan om ersattning som vackts mot ett utlandskt flygbolag som Air Nostrum.

For det forsta omfattar namligen begreppet “talan som avser avtal”’, i den mening som avses i
Bryssel I-férordningen, en talan om ersattning som vacks av flygpassagerare, som drabbats av en
kraftig forsening av en flygresa bestaende av anslutande flygningar, pa grundval av férordningen
om flygpassagerares rattigheter, mot ett lufttrafikforetag som utfort en viss flygning men som inte
ar deras avtalspart.

| detta hanseende papekar domstolen bland annat att det i forordningen om flygpassagerares
rattigheter anges att om ett lufttrafikféretag som inte har ett avtal med passageraren fullgor
skyldigheter enligt denna forordning, ska foretaget anses goéra detta som ombud for den person
som har ett avtal med passageraren. Detta lufttrafikforetag (i forevarande fall Air Nostrum) ska
saledes anses fullgora skyldigheter som det frivilligt atagit sig i forhallande till de berorda
passagerarnas avtalspart (i forevarande fall Air Berlin och Iberia). Dessa skyldigheter harror fran
avtalet om lufttransport.

For det andra slar domstolen fast att vid en flygresa bestdende av anslutande flygningar ska
uppfyllelseorten for denna flygresa i den mening som avses i Bryssel I-férordningen anses vara
ankomstorten for den andra flygningen, nar dessa tva flygningar utforts av tva olika lufttrafikforetag
och den talan om erséattning som vackts med anledning av en kraftigt forsenad ankomst grundar
sig pa en handelse som intraffat i samband med den forsta flygningen som utforts av ett annat
lufttrafikforetag &n de berdrda passagerarnas avtalspart.

Domstolen papekar i detta hanseende att avtalen i frdga, som kannetecknas av en enda bokning
for hela resan, faststaller en skyldighet for ett lufttrafikforetag att transportera en passagerare fran
en punkt A till en punkt C. En s&dan transport utgdr en tjanst avseende vilken en® av de
huvudsakliga uppfyllelseorterna befinner sig pa punkt C. Enligt domstolen &r det tillrackligt
forutsebart for ett flygbolag, sdsom Air Nostrum som endast utfor den forsta flygningen fran punkt
A till punkt B, att passagerarna kan vacka talan mot bolaget vid domstolarna pa punkt C.

| ett annat mal har en flygpassagerare vackt talan vid tysk domstol angaende ersattning fran ett
kinesiskt flygbolag, Hainan Airlines, med anledning av nekad ombordstigning avseende den andra
delen av en flygresa bestaende av anslutande flygningar (namligen strackan Berlin — Bryssel —
Peking). Domstolen erinrar i detta hanseende om att nar svaranden (i férevarande fall Hainan
Airlines) inte har hemvist i en medlemsstat regleras domstolars internationella behorighet i varje
medlemsstat av den medlemsstatens lag och inte av Bryssel I-férordningen.

RAPPEL: Begaran om férhandsavgérande gor det mgjligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal
som pagéar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med frdgor om tolkningen av unionsratten eller om
giltigheten av en unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den
nationella domstolen som ska avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgérande ar
pa samma satt bindande for de Gvriga nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
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% Domstolen erinrar i detta sammanhang om att en flygpassagerare ocksa kan vacka talan vid domstolen i den domsaga
i vilken flygningens avgangsort befinner sig (dom av den 9 juil 2009, Rehder, C-204/08, se aven pressmeddelande
nr 62/09).


http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-274/16
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-204/08
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2009-07/cp090062en.pdf
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2009-07/cp090062en.pdf

