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Rozsudek ve véci C-191/16
Tisk a informace Romano Pisciotti v. Bundesrepublik Deutschland

Clensky stat neni povinen zarugéit véem obéan(im Unie, ktefi se pohybuji na jejim
uzemi, aby se na né vztahoval zakaz vydani do Spojenych statt, ktery se vztahuje
na jeho vlastni statni prislusniky

Pred vydanim tohoto obCana v8ak dozadany ¢lensky stat musi umoznit clenskému stétu jeho
puvodu, aby pozadal o jeho predani v rdmci evropského zatykaciho rozkazu.

Romano Pisciotti, italsky statni pfislusnik, byl ve Spojenych statech americkych obvinén z ucasti
na dohodach naru$ujicich hospodarskou soutéz v oblasti prodeje namornich palivovych hadic. Pfi
mezipfistani béhem letu z Nigérie do Italie byl zadrzen v Némecku. Na zakladé dohody o vydavani
mezi EU a USA byl tedy vydan do Spojenych statll, kde byl nasledné odsouzen k penézitému
trestu a k trestu odnéti svobody v délce dvou let.

R. Pisciotti podal zalobu k Landgericht Berlin (zemsky soud v Berling, Némecko), kterou se
domahal, aby tento soud uloZil Némecku povinnost nahrady Skody. Podle jeho nazoru se Némecko
dopustilo poruseni unijniho prava, konkrétné obecné zasady zakazu diskriminace, kdyz mu
neposkytlo moznost, aby se na né&j vztahoval zakaz vydani, ktery se podle némeckého Zakladniho
zakona vztahuje na vSechny némecké statni pfislusniky.

Landgericht Berlin pfedklada Soudnimu dvoru v této souvislosti pfedbézné otazky.

Soudni dvar svym rozsudkem z dnesSniho dne nejprve konstatuje, Ze situace takového obcana
Unie, jakym je R. Pisciotti [na néhoz se vztahovala zadost o vydani do Spojenych statd a ktery byl
zadrZen za ucelem eventualniho vyhovéni této zadosti v jiném Clenském staté (Némecko), nez je
Clensky stat, jehoz je statnim pfisluSnikem (ltalie)], spada do oblasti pusobnosti unijniho prava,
jelikoz tento ob¢an tim, Ze pfestupoval v Némecku na zpatecni cesté z Nigérie, vyuzil svého prava
volného pohybu v rAmci Unie, a uvedena zadost o vydani byla podana v ramci dohody mezi EU
a USA. Okolnost, Zze R. Pisciotti se v okamziku svého zatfeni nachazel v Némecku pouze
v tranzitnim pasmu, nema v tomto ohledu vyznam.

Soudni dvir kromé& toho konstatuje, Ze v takovém pFipadé unijni pravo® nebrani tomu, aby
dozadany clensky stat (Némecko) na zakladé normy ustavniho prava rozliSoval mezi
vlastnimi statnimi prislusniky a prislusniky jinych c¢lenskych stata apovoloval toto
vydavani, zatimco vydavani svych vlastnich statnich prislusniki zakazuje, jestlize
pfislusnym organim ¢lenského statu, jehoz je dany obéan statnim prislusnikem (Itélie),
predem umoznil, aby pozadaly o jeho predani v ramci evropského zatykaciho rozkazu
a posledné uvedeny €lensky stat v tomto ohledu nepfijal zadné opatreni.

Soudni dvir uvadi, ze dohoda mezi EU a USA v zasadé dovoluje, aby ¢lensky stat na zakladé
ustanoveni dvoustranné smlouvy (jako je dohoda o vydavani mezi Némeckem a Spojenymi staty)
nebo norem svého Ustavniho prava (jako je némecky Zakladni zakon) vyhradil zvlastni status pro
své vlastni statni pfislusniky tim, Ze zakaze jejich vydavani.

! zakaz jakékoli diskriminace na zakladé statni pFisluSnosti a pravo volného pohybu zaru¢ené kazdému ob&anovi Unie.
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Je pravda, Ze v takové situaci, jako je situace ve véci v puvodnim fizeni, vede nerovné zachazeni
spocivajici v umoznéni vydani takového obCana Unie, ktery je statnim pfisluSnikem jiného
¢lenského statu (jako je R. Pisciotti), k omezeni svobody pohybu.

Soudni dv(r jiz nicméné uznal®, Ze cil zabranit nebezpedi beztrestnosti osob, které spachaly
trestny ¢in, ma legitimni charakter, ktery v zasadé muze takové omezeni oduvodnit.

Kromé toho je tfeba, aby dotéené opatfeni bylo nezbytné pro dosazeni tohoto cile a aby ho
nemohlo byt dosazeno méné omezujicimi opatfenimi, jako je pfedani obCana Unie ¢lenskému
statu jeho puvodu v ramci evropského zatykaciho rozkazu tykajiciho se tychz &inli, které mu byly
kladeny za vinu v zadosti o vydani, pokud je tento stat pfislusny jej stihat.

V projednavané véci byly konzularni organy lItalské republiky vyrozumény o situaci R. Pisciottiho
pred tim, nez bylo vyhovéno dotéené zadosti o vydani, aniz italské soudni organy vydaly evropsky
zatykaci rozkaz vztahujici se na tuto osobu. Unijni pravo tudiz nebrani vydani R. Pisciottiho do
Spojenych statd.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&Zné otazce umoziiuje soudim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pfed vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverfejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazové zaznamy z pfedneseni stanoviska jsou dostupné na Europe by Satellite & (+32) 2 2964106

2 Rozsudek ze dne 6. zaFi 2016, Petruhhin, C-182/15, viz také TZ &. 84/16.
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